ROMANIA
JUDETUL COVASNA
CONSILIUL LOCAL AL ORAS COVASNA
COVASNA

PROCES-VERBAL nr. 16/2015

Incheiat astazi 05 NOIEMBREI 2015 orcle 14, 00 cu ocazia SEDINTEI
,,EXTRAORDINARE” a Consiliului local oras Covasna.

Sunt prezenti 14 consilieri,
Lipsesc domnii consilieri : Bocan Ion , Gecse Imre , Kadar Melinda

Participa la sedinta, domnul Primar , functionarii publici care au intocmit
rapoartele de specialitate , reprezentantii ziarelor Haromszek si Hirmondo si dl.
Consultant de proiect Mocanu Marius

Proiectul de hotarare si expunerea de motive sunt traduse in
limba maghiara, conform prevederilor legale ; de asemenea si
dispozitia de convocare a Consiliului in sedinta.

Doamna Secretar cere un moment de reculegere in memoria victimelor de
la” Colectiv ”

Conform regulamentului este propus ca presedinte de sedintda dl consilier
Kadar Gyula
Se supune la vot.
Se voteaza In unanimitate de voturi — 14 voturi pentru - unanimitate

Se adopta :

HOTARAREA NR. 69 /2015

privind desemnarea presedintelui de sedinta

Consilierii au fost convocati in sedinta EXTRAORDINARA prin
Dispozitia primarului nr. 588/ 2015_ care a fost adusa la cunostinta locuitorilor
prin afisare la sediul propriu si pe site-ul primariei.

Domnul Presedinte de sedinta prezinti ORDINEA DE ZI a
sedintei asa cum a fost propusd prin Dispozitia Primarului nr. 588/ 2015 , dupa
cum urmeaza :

1. Proiect de hotarare cu privire la rectificarea bugetului local.

2. Proiect de hotarare cu privire la aprobarea Ghidului Solicitantului si
Metodologiei Generale privind regimul finantarilor nerambursabile din



fondurile locale ale orasului Covasna alocate pentru activitati non profit de
interes local.

3. Proiect de hotiarare cu privire la aprobarea Planului de ocupare a
functiilor publice pentru 2016.

4. Proiect de hotarare cu privire la modificarea contravalorii normei de
hrana pentru Politia Locala.

5. Proiect de hotirare cu privire la aprobarea inceperii demersurilor legale
pentru infiintarea unui Club Sportiv Scolar in orasul Covasna.

Domnul Primar propune includerea urmatorului punct pe ordinea de zi
Proiect de hotarare cu privire la prelungirea contractului de lucrari nr.
5128/17.12.2014 , incheiat in cadrul proiectului ” Reabilitarea infrastructurii
in statiunea balneoclimaterica Covasna - tot odata propune ca acest punct sa
fie punctul 1 pe ordinea de zi
Se supune la vot ordinea de zi modificata
Se voteaza In unanimitate 14 voturi pentru

Se trece la discutarea punctului 1. din ordinea de zi : Proiect de hotiarare cu
privire la prelungirea contractului de lucrari nr. 5128/17.12.2014 , incheiat
in cadrul proiectului ” Reabilitarea infrastructurii in statiunea
balneoclimaterica Covasna
Se prezinta expunerea de motive si proiectul de hotarare dupa care:

Prezinta d-1 Primar

Comisia juridica
Domnul Gyero — desi n sedinta comisiei nu am discutat acest proiect de
hotarare , avand 1n vedere cd initial nu ne-a fost repartizat, si avizul de legalitate
ne-a parvenit numai acum , am zis sd-l discutdm in plen , inclusive problemele
juridice si urmand sd redactam avizul nostrum ulterior , in masura in care se
solicitd acest aviz al comisiei juridice — eu consider cd din punct de vedere al
legalitatii , avand in vedere toate documentele atasate proiectului de hotarare ,
vizand starea de fapt si prevederile contractului de achizitie publica , consider ca
proiectul de hotarare este legal si avizul poate fi favorabil
Comisia buget finante
Domnul Kadar - spune cda , acum dupa ce a auzit opiniile comisiei
juridice , ca de fapt este vorba despre probleme juridice si tehnice — comisia de
buget o sa include ulterior in procesul verbal- initial nu s-a discutat , acest punct
fiind introdus azi , Tnainte de sedintd - propune ca dl. Mocanu sa-si prezinte
punctul de vedere

Comisia de urbanism
Doamna Secretar - Aviz nefavorabil



In conformitate cu prevederile art.117 lit.”’a” din Legea 215/2001 —
legea administratiei publice locale, republicata cu modificarile si completarile
ulterioare nu se avizeaza pentru legalitate proiectul de hotarare din urmatoarele
considerente:

- Nu sunt indeplinite conditiile cumulative ale art.Il.11.1 lit.”¢c”

care stabilesc ca:

,, intarzierea lucrarilor si sistarea lucrarilor se pot stabili, prin
consultare, intre orasul Covasna si contractor daca oricare alt
motiv de Intdrziere nu se datoreaza constructorului si nu a
survenit prin incalcarea contractului de catre contractor.”

Astfel, solicitarea de prelungire a contractului formulatd de catre
constructor se refera la 229 zile pe motiv ca problemele constatate nu au fost
solutionate prin dispozitii de santier.

Consultantul E&M Consult nu propune prelungirea contractului de
executie nr.5128 din 17.12.2014 intrucat situatia sustinutd de executant nu se
confirma aratnd ca expertul tehnic a concluzionat in adresa lor nr.77/23.10.2015
ca ,toate problemele semnalate In scris si nu numai au fost solutionate prin
dispozitiile de santier emise”. Au fost emise 40 de dispozitii de santier insa
Valdek Impex SRL a enumerat in anexa adresei 3817/22.10.2015 doar 18.

- Prin ultimul grafic de executie, revizuit, trimis de catre SC
Valdek Impex SRL in 9.09.2015 firma se angajeaza sa termine
lucrarea pana in 31 octombrie 2015.

- Intrucat termenul limitd pana la care se pot depune cereri de plata
este 20.11.2015, termenul de prelungire a executdrii lucrarilor
fiind propus 17 noiembrie 2015 (deci 17 zile pe hartie si 10 zile
in realitate) nu se precizeaza in memoriul justificativ cum se vor
termina lucrarile in 10 zile in conditiile in care SC Valdek a cerut
prelungirea cu 229 zile.

- Nu este depus un nou grafic de lucrdri pe cele 10 zile ramase ca
sa existe certitudinea cu lucrarile rimase se pot finaliza.

- Ceea ce castigd SC Valdek este faptul ca pentru cele 17 zile nu li
se vor calcula penalizare de intarziere insd noi riscdm sa ni se
aplice o corectie de 25%, conform HG 519/2014.

- In memoriul justificativ managerul de proiect arati ci SC Valdek
n-a respectat ordinul de incepere a lucrarilor, care era 16.01.2015,
lucrarile fiind incepute doar in aprilie din cauze nejustificate de
catre constructor.

In concluzie, conditia a 2-a cumulativa ca motivele de intirziere si nu fi
survenit prin incalcarea contractului de catre contractor nu este indeplinita.

Doamna Secretar — spune cd initial a dat aviz nefavorabil , dar dacd in
urma discutiilor se va convinge de legalitatea proiectului atunci acest aviz poate
fi favorabil pentru legalitate , intrucat nu doreste blocarea proiectului



Domnul Mocanu — spune ca este consultantul proiectului de la demarare ,
existd probleme 1n executia acestui proiect — propune prelungirea pand in data
de 17 noiembrie 2015 — pe data de 23 octombrie 2015 s-a emis un punct de
vedere , din documentatiile detinute atunci nu se confirma prelungirea termenului
— ulterior s-au adus justificari , se vede ca vina nu e exclusiv a executantului , nu
exista culpa exclusiva — daca nu se prelungeste se poate bloca proiectul — explica
faptul cd executantul a cerut 229 zile prelungire , dar aceasta nu este relevanta
ireal , irelevant - 1n cazul nostru exista doud posibilitéti , Tn conditiile in care
acest termen nu se prelungeste puteti avea surpriza , ca executantul sa stopeze
lucrarile pe acest motiv , ceea ce inseamna ca jumatate din proiect in jur de 7
milioane lei o sa trebuiasci si fie suportati din bugetul local.In conditiile in care
am vazut si am discutat cu echipa tehnica , pana la data de 20 s-ar putea finaliza
asfaltarea strazilor care sunt pregatite , ce ar insemna cca. 4 milioane de lei.
Deci, asta este un avantaj pentru primarie , pentru ca acesti bani pana la 17
noiembrie o sd fie o suma considerabild , deoarece asfaltarea ar putea intra pe
mecanismul cererii de plati.in conditiile in care nu intri Autoritatea Contractanta
, adica dvs. Trebuie sd gaseasca sursa de finantare pana la sfarsitul lunii
decembrie . Aici nu pot sd va urez decat succes , sa gasiti surse de finantare pana
la aceasta data , pentru ca mi se pare oarecum imposibil. Deci , impactul acestei
modificari este pur si simplu de a optimiza cash — flow-ul dvs. Adicéd de a
minimiza cat mai mult suma care in eventualitatea in care nu vor finaliza lucrarile
vor trebui suportate din bugetul local si dupa aceea constructorul ...

Doamna Secretar — asta era intrebarea , oricum trebuie sa dam bani din
bugetul local !

Domnul Mocanu — da, va fi o suma , dar nu este indiferent daca vorbim
de cateva sute de mii de lei sau de cateva milioane ! In altd ordine de idei de
suportarea din bugetul local :

Doamna Secretar - si nu riscdm si 25%- corectie daca prelungim ?!

Domnul Mocanu —nu , deci acolo , la acel punct de vedere pe care ati
exprimat dvs. Nu por sa va dau dreptate, pentru ca acest proiect are deja o
corectie de 5% , deci analiza s-a facut , nu se acordd — am plecat de la o corectie
de 25% , care s-a finalizat cu 5%

Doamna Secretar — asta la achizitie , dar aici era vorba de executie , si
corectiile se dau si la executie !

Domnul Mocanu — deci , pe contractul de lucrari s-a primit corectia ,
drept care , riscul de corectia de 25% din punctul meu de vedere nu este un risc
pe care trebuie sa vi-1 asumati ! Ceea ce trebuie stiut este , ca acest contract de
executie are o prevedere la partea de penalitdti , care spune asa : in conditiile in
care , si aici nu ma vorbim de culpa , nu mai exista cupla exclusiva , se spune : in
conditiile in care proiectul nu va putea fi finalizat Primaria va fi obligata sa
plateasca o anumita suma din bugetul propriu , la care nu va mai avea drept de
rambursare , adicd va deveni neeligibila , acea suma este imputabila in totalitate
100% constructorului , fird a face rabat de culpa sau nu . In contract se specifica
— penalitdtile de intarziere se pot solicita in conditiile in care se constata culpa
exclusiva , iar aceasta penalitate despre care discut eu , in conditiile in care se va
ajunge la situatia in care la 31 decembrie 2015 nu se finalizeaza si vor veni cei de
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la POR , s1 vor spune cd mai aveti de finalizat lucrari in valoare de ..... lei , acelea
vor trebui suportate de catre constructor , conform contractului semnat de
executant. Nu este o penalitate , care de reguld este inclus in contractele de
executie , dar in conditiile in care noi eram constienti de faptul ca la finele anului
o sa fie o presiune foarte mare pe toti executantii , am vrut sa aveti dvs. Un
contract care sa va traga in linia 1. Adica , executantul sa zicd , unde am cele mai
mari penalitdti acolo o sa finalizez . Dvs. Sunteti In aceasta situatie , pentru ca
acest contract in conditiile in care sunt lucrari care la 31 decembrie 2015 nu vor fi
finalizate , vor trebui s finalizeze pe banii lor !! Deci, eu atat putean sa va

spun , corectia de 25% nu este aplicabild , iar aceastad prelungire nu impacteaza
penalitdtile de Intarziere , pentru ca nu se poate retine acea conditie cd exista
culpa exclusiva — dirigintii de santier si proiectantul au sustinut cd exista o culpa
comund , n aceste conditii , si concluzionand , termenul de 17 noiembrie 2015 pe
dvs. , ca autoritate contractantd nu va deranjeaza , din potriva , in conditiile in
care ati vazut , in ultimile zile se lucreaza de zor la asfaltare , eu sper ca la data de
17 noiembrie 2015 sa avem cateva milioane depuse pentru cererea de plata pe
care putem sa depunem pana la data de 20 noiembrie 2015 , care va impacta in
mod pozitiv cash — flow —ul primariei! Asta este situatia de fapt !!

Domnul Kadar — consult Consiliul daca doreste cineva sa ia cuvantul pe
aceasta tema ?

Domnul Neagovici — am trei intrebari : 1 . Dvs in calitate de specialist si
care puteti sa ne dati niste solutii pertinente azi , cam cat s-a implementat din
acest proiect ?

Domnul Mocanu — 49,75 %

Domnul Neagovici - si in 2 saptamani se mai poate realiza ........

Domnul Mocanu — 30%

Domnul Neagovici - si ar mai raméne pentru discutat 30% - 25%

2 . Nu stiu ce se intdmpla , cred ca ar trebui sa vina reprezentantul constructorului
, Stau s ma mir , mai ales in perioada in care vremea ne ajuta , si asta trebuia sa
se Intdmple din aprilie- am fost prin Europa , am vazut cum se lucreaza acolo , si
sambdta si duminica si noaptea , in asemenea situatii — chiar n-am inteles de ce
trebuie sa ne odihnim 1n plind vard sdmbdta si duminica si sa ne trezim acum cu
niste probleme care vor afecta inevitabil orasul , pentru ca , pe banii
constructorului n-o sd mai vedem multe lucrari in perioada urmatoare . Sunt
ferm convins !! Pana la urma este o mare pierdere pentru oras !! Totusi , un
constructor cand se apuca de o asemenea lucrare , chiar nu are resurse umane sa-i
antreneze Tn munca asta sambata si duminica — perioade bune ale anului , nu
acum, cand ...... , avem noroc azi , putea sa vina o zapada si lucrarile sa nu
mearga atat de bine cum merg acum , ca se vede acum , dar n-am inteles de ce nu
a existat asemenea mobilizare de resurse umane si de echipamente in perioada de
sezon ?!! Nu se putea discuta un asemenea aspect pana azi ?!!

Domnul Mocanu — au fost , sunt sedinte operative saptdmanal , la care
exact aceste aspecte se discutd , eu nu pot sa va raspund la intrebare , ¢ a
constructorului , eu pot sa va raspund ca , in contractul dvs. Sunteti acoperiti si
credeti-ma daca constructorul nu va finaliza lucrarile pana la data de 31
decembrie 2015 sumele 11 vor fi imputate !! Eu cred ca poate mobilizarea



aceasta , brusca este data de faptul cd , poate doar acum s-a realizat acest aspect ,
ce se va intampla ... — in calitate de consultant nu vad care sunt , eu ceea ce stiu
este ca 31 decembrie 2015 este o data cheie pe toate proiectele finantate , tocmai
de aceea am avut in vedere aceea clauza de penalitate extraordinard , care de
reguld nu se aplica si nu exista In contractele incheiate de autoritatea contractanta
, tocmai ca stiam ca toti executantii vor fi la sfarsitul anului cu lucrari deschise ,
nefinalizate ,- sd avem posibilitatea de a ajunge in prima linie , sa fim cei care
vom avea proiectul finalizat ! Credeti — ma in Sft. Gheorghe n-o sa finalizeze
proiectele , in Tg. Secuiesc nu, deja exista hotarari de consiliu in care se cauta
surse de finantare neeligibile . Noi , Tn aceasta faza stam si discutam nu de a
incadra sumele neeligibile , ci de a reusi sa tragem prin mecanismul cererilor de
plata o suma cat mai mare !!

Domnul Neagovici — dupa termenul de 20 noiembrie 2015 practic,
unitatea trebuie sd asigure cash-flow-ul si sa mai depuna cereri de rambursare
pana la data de 31 decembrie 2015

Doamna Secretar — va rog sd mai precizati :a) volumul si natura lucrarilor
b) conditiile climaterice exceptionale nefavorabile — aici ati spus cd nu e vina
exclusiva a constructorului

Domnul Mocanu — vorbim de penalitati

Doamna Secretar — nu , de contract — nu se poate prelungi contractul !

Domnul Kadar — clauzele de prelungire

Domnul Mocanu — eu nu vorbesc de clauzele de prelungire , vorbesc

Doamna Secretar — care ar fi atunci vina noastrda ? — atunci trebuie sa
avem si noi o vina care sd ne indreptateasca sa prelungim prin consultare acest
contract ! Asa, spre orice alt motiv care nu se datoreaza contractorului . Nu e
vina lor , e vina noastra ?! Haideti sa stabilim care e vina noastra !!

Domnul Mocanu — cand vorbim de UAT Covasna , dvs . aveti si prepusi .
Prepusul dvs in acest caz este proiectantul . Aici constructorul a invocat faptul
ca , proiectul nu a fost asa cum trebuie , nr. mare de dispozitii de santier , situatia
din teren , etc. In conditiile in care proiectantul nu este omul executantului ,
atunci nu este o vina atribuabila lui — este o vina a proiectantului , dar eu nu sunt
judecator , eu imi exprim punctul de vedere numai , in schimb proiectantul este
angajatul dvs. si atunci ...

Doamna Secretar — atunci sd invocam litera ”a” , legat de lucrari
neprevazute , sd vedem care sunt acele lucrari neprevazute dupa ultimul grafic
inaintat !

Domnul Mocanu —dvs. Insistati pe graficul din 09. septembrie 2015 , in
schimb trebuie privita situatia in ansamblu , acum sunteti in situatia ca daca n-au
terminat , nu le prelungiti , nu e nici o problema , eu chiar v-am zis ......

Doamna Secretar — nu, eu vreau sd pot sd-mi schimb avizul si sa nu
incurc lucrurile si mai mult , dar sa vedem pe ce text de lege mergem , ca trebuie
justificat un aviz favorabil !!

Domnul Mocanu — eu nu pot sd va dau text de lege , pentru ca noi suntem
consultanti , eu doar v-am prezentat situatia de fapt , tocmai de aceea am vrut ca



aceasta situatie sa fie discutata in Consiliu si nu de cdtre executiv , pentru ca este
o chestiune care depaseste executivul !

Domnul Gyero — ca si analiza , pentru ca noi am avut o stare de fapt ieri ,
am facut un punct de vedere , si azi .... anumite concluzii din partea exclusiva a
consultantului si ulterior am aflat despre alte evenimente a starii de fapt , care ne
indreptatesc sa ne modificam putin punctul nostru de vedere , si solutiile , insa ,
totusi as dori sd pornesc de la natura juridicd a hotdrarii noastre de azi — sa vedem
ce consecinte comporta o asemenea hotarare din punct de vedere juridic , si cum
se coroboreaza aceastd hotarare si acele elemente ale stérii de fapt pe care in mod
implicit noi le recunoastem , care eventual pot fi calificate ca si recunoasterea
unei culpe proprii , inclusiv culpa unor prepusi si cum se coroboreaza o asemenea
hotarare sau ce premise sa poate fi folosita ulterior in indreptarea celorlalte
clauze contractuale , sau indreptarea evolutiei viitoare a acestui contract prin
prisma acestui articol din contract art. 2.19.3 , pe care dvs, ati invocat - sub
acest spect va rog sd exprimati un punct de vedere ! Eu apreciez ca ceea ce
facem noi azi este o prelungire a contractului , a termenului contractual , in baza
unor prevederi contractuale , care contract a facut parte din documentatia de
achizitie publica a serviciului respectiv . Si desigur , trebuie sa gasim temeiul
juridic , ce justifica prelungirea acestui contract , fiindcad , daca nu prelungim ,
avem celalalt articol , care spune ca trebuie sa calculam penalitati de intarziere in
cuantum de .... , si dacd nu o facem , iards raspunde cel care nu o face...
Neprelungirea contractului ar implica eventual si o reziliere rezolutionarea
contractului din partea adversd — dvs. Ati amintit adineauri , ca dansul lasa
contractul , si ...... . se retrage si eventual am avea un asemenea risc ! Eu consider
, cd neprelungirea contractului de catre noi nu comporta un asemenea risc
juridic , ca faptic s-ar putea intampla asa , insa chiar daca noi prelungim cu 15
zile , peste acest termen s-ar putea sa fim in fata tot aceleiasi stari de fapt , in
care dansul spune , tot n-am reusit sa termin , si dacd eu , sau din punctual lui de
vedere avem noi o culpd — atunci chiar daca am prelungit azi cu 15 zile termenul
contractual ! Deci , aceeasi situatie se va ivi si peste 2 sdptdmani , si faptul ca azi
noi prelungim nu este o garantie deplina ca peste 2 sdptamani nu va avea aceeasi
pozitie dansul ! Din punct de vedere juridic spun eu , n-are temei sd aiba un
asemenea comportament , fiindcd dansul ar trebui sa aiba dovada faptului ca , in
mod exclusiv , datoritd culpei noastre n-a putut sa respecte termenele contractului
prelungit , potrivit solicitarii dansului . Deci , azi prelungim , efectul direct ar fi,
ca pe acel termen pentru care prelungim contractul sa nu plateasca penalitati de
intarziere . Deci , asta ar fi avantajul dansului , asa cum a spus d-na Secretar .
Pana in data respectiva contractul va fi infiintat , si prin aceasta hotarare noi,
implicit recunoastem faptul ca , dansul nu are culpa exclusiva in neterminarea sau
imputatia de a finaliza lucrarile in termenul contractual. Deci , acum practic , noi
recunoastem ca prin prepusii nostri , prin noi , prin situatia data , exista o culpa
dincolo de culpa dansilor . Pana unde se intinde acesta recunoastere ?- fiindca hai
sd recunoastem , trebuie date anumite dispozitii de santier , s-au suprapus
anumite lucrari — pand in ce masura se justificd aceste lacune ale documentatiei ,
ale starii de fapt pe teren , o solicitare de prelungirea contractului sinedie — 200 —
100 zile , din punct de vedere juridic si chiar tehnic , trebuia s avem o calculatie
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in sensul — recunoastem — dispozitia de santier pe tronsonul aceasta — intarziere
justificatd : 2 zile - 30 zile si toate la un loc dau 19 zile si pana in aceste limite
intr-adevar recunoastem , ca tu n-ai nici o culpa , ca tu n-ai putut sa finalizezi. S-
au purtat ieri discutii , in sensul in care avea nevoie de dispozitii de santier pe un
tronson , putea sa lucreze pe celdlat tronson , putea sa inceapa lucrarile in data in
care s-a incheiat contractul — la inceputul lunii aprilie . Hai sd recunoastem , ca
exista aceste neprevazute , si atunci , prin aceastd horarare noi recunoastem faptul
ca pe aceasta perioadd pe care prelungim , nu este culpa dansului exclusiva . De
atunci — Incolo se pune iarasi intrebarea , ce se va intdmpla , fiindcd nu va
finaliza cu siguranta , lucrarile pana atunci si tot va depune o cerere de prelungire
, presupun , pe care trebuie sd abordam 1n data repectiva si trebuie sa aducem o
solutie la data respectiva in sensul acela , iarasi se pune intrebarea — daca
atitudinea noastra in sensul aceasta il legitimeaza sa rezilieze contractul , sau nu
si care vor fi efectele? Practic , acum suntem in fata unui pasuiri , fiindca
problema tot n-am rezolvat !!!

Doamna Secretar — asta s-a discutat si ieri !!

Domnul Gyero — daca pe 30 s-a dat o dispozitie de santier , clar este
justificat o prelungire a executiei , cd pe 31 n —avea cum sa execute aceea
dispozitie , sub acest aspect are nevoie sa spunem de 2 sdpamani . Dvs. spuneti ca
dansul , dincolo de orice culpa nu finalizeaza lucrarile pana in data de 31
decembrie 2015 — dansul urmeaza sa suporte contravaloarea tuturor pierderilor .
Daca va referiti la art. 2.19.3 din contract , care zice ” 1n cazul in care
contractorul nu finalizeaza lucrarile pana termenul limita 31 octombrie 2015, deci
nu decembrie , din acest motiv

Domnul Mocanu: aici este cheia

Domnul Gyero: chiar v-as ruga sd reveniti, fiind obligat la plata din

bugetul propriu a valorii contractante, contractorul, adica Valdek, va fi obligat la
plata daune interese, care se va ridica la nivelul celor achitabile din resursele
proprii ale achizitorilor — dar acest articol se coroboreazad si este in relatie cu
art.I.11 — vizand dreptul dansului de a prelungi acest termen in anumite situatii,
si atunci el asta va raspunde ca acest termen nu este unul obiectiv care nu tine de
nici un fel de culpa lui, si se coroboreaza cu acel art.Il. 11.1 care spune ca culpa
lui se impune prelungirea termenului se poate prelungi termenul, prin aceasta
hotarare a noastra noi nu recunoastem alte culpe si alte termene de decalare a
executiei decat aceastd privatd si exact bazatd pe acele situatii de lucrari
neprevazute, etc.
Sub acest aspect este proiectul de hotdrare si in acest sens zicem cd avizul nostru
este favorabil si probabil a d.-nei Secretar, dar nu in sensul in care noi
recunoastem ca avem o culpa cat de micd, dansul are o culpd de 99,99% dar
oricum existand culpd, nu schimba, ca existd acolo o 0,01% al situatiei, al
propusilor, dansul nu e pasibil de nici o sanctiune.

Domnul Mocanu: ideea este, cd acest art. referitor la penalitafi il gasiti
atat in clauzele generale cat si in clauzele specifice pct.3.4.3 si pentru a fi
indeplinite, aici sunt 2 aspecte care trebuie sa se indeplineascd cumulativ, sd nu
finalizeze pana la termenul limitd de 31.10.2010 si ca autoritatea contractantad sa
piarda finantarea si sa fie obligat la plata din bugetul propriu. Trebuie stiut ca sa
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se inteleagd istoria contractului — deci, la data la care acest contract a fost semnat,
exista instructiunea POR — toate platile trebuie efectuate pand la 31.10.2015 — in
conditiile in care nu se finalizeaza autoritatea contractantd va fi obligat la plata
din bugetul propriu, si va pierde finantarea. De aceea este termenul de 31.10 si de
aceea se specifica faptul ca va fi obligat la toate — care sunt la nivelul valorii
achitabile sumele in ultima ora face tot posibilul ca acest termene si decaleze. In
acest moment termenul este 31.12.2015, de aceea am spus ca in conditiile, riscul
ca dvs. sa platifi Tnapoi suma va interveni numai dupa data de 31.12.2015. Adica
conditia, ca aceste penalitati sa fie aplicate ar surveni numai in conditiile in care
autoritatea contractantd va fi obligatd la plata din bugetul propriu sumelor
respective si acele sume vor fi platibile numai daca executantul nu le finalizeaza
pana la 31.12.2015.

Domnul Kadar: fara posibilitatea de rambursare

Domnul Mocanu: exact, odatd sumele — dacd executantul péana la
31.12.2015 nu va depune toate situatiile de lucrari, facturi si dispozitii nu achitati
— toate sumele care vor interveni dupa 31.12.2015 va trebui sa suportati
ireversibil din bugetul dvs.

Domnul Bagoly: pana in data de 30 iunie 2016

Domnul Gyero: si daca nu se plateste pana in 31 si se pune si acest lucru

Domnul Mocanu: trebuie sa rambursati toatd suma!

Secretar: si atunci pentru anul viitor bugetul e aranjat ! ? !

Domnul Bagoly: nu, d.1 Mocanu chiar a explicat care e problema chiar
propriu — din moment depus cererile de plata, dar n-am putut sd asiguram
refinantarea prin cerere de plata, ceea ce inseamna ca depunem facturile situatiei
de lucrari si cota parte se vireaza din bugetul de stat si cel UE, dupa care noi, in
termen de 5 zile conform Ordonantei 64, suntem obligati de a face platile, daca
nu returneaza sumele in bugetul de stat, sau la UE. Asta este un aspect, cererea de
platd, aici la aia ne referim, ca noi n-am avut finantare pentru cerere de
rambursare — cad acolo noi achitam facturile in baza situatiilor de lucrari, ulterior
depunem o cerere de rambursare din care ni se restituie procentul 86,5 — noi
avem 2% la partea eligibild. Aici chiar daca se depune o situatie de 1 milion,
presupun eu, dacd o sa fiti de acord cu prelungirea duratei de executie pand in
data de 17.11.2015 — si asa din punct de vedere a cash flow-ului cum a spus si d.1
Domnul Mocanu, avem de castigat, ca inseamna ca noi trebuie sa facem
rambursare pana in 31.12.2015, mai putin cu 1 milion vizavi de 50% la stadiul de
executie, ori normal ca dupa data de 17.11.2015 daca nu termina lucrarile
executantul respectiv suntem nevoiti de a aplica prevederile de 0,1%
calculat/zi/intarziere.

Domnul Gyero: daca nu prelungim contractul iarasi

Domnul Bagoly: da, daca nu prelungim contractul iarasi

Domnul Mocanu: am 1inteles argumentatia d.-lui avocat referitor la o
eventuald recunoastere a culpei, drept care din punctul meu de vedere pentru a
evita acest risc, sd confirme sa infirme, ar trebui ca aceastd prelungire sa se
acorde cu acel titlu de aliniere la prevederile instructiunilor 134, care spune ca
cererile de plata se depunpana la 20.11.2015, 1n aceste conditii inseamna ca toata
argumentatia daca exista culpa sau nu exista nu isi are locul, noi pur si simplu ne
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aliniem la instructiunea POR, 1n scopul de a ne asigura cash flow pentru sfarsitul
anului

Domnul Bagoly: asta a scris d.] Primar in expunerea de motive

Domnul Mocanu: bine, dar noi am intrat in niste discutii pe care nu le
putem stabili, nici in consiliu, nici eu, doar in eventualitatea unui litigiu in
instanta. Adicd, daca exista o culpa contractuala sau nu !

Domnul Bagoly: dar ce inseamna un litigiu in cazul asta — ca daca exista
un litigiu, atunci automat se suspenda executia lucrarilor, nu?

Domnul Mocanu: da, si atunci sunteti obligati la plata!!!

Domnul Gyero: faptul ca noi aplicam sau nu sanctiune, nu suspenda
contractul in sine §i nu justificd nici o parte sd considera contractul reziliat din
acest punct de vedere. Dansi ne vor da in judecatd penru recuperarea acelei
penalitdti, dar lucrarea in sine tot trebuie sd termine. Daca noi rezilidm unilateral
da, dar noi nu avem aceastd intentie nici interes in acest sens. Ei ne vor putea da
in judecata doar pentru aplicarea penalitatilor, si Curtea de Conturi ne ......... can-
am aplicat penalitati

Domnul Kadar: dar asta nu suspenda executia

Domnul Gyero: nu, fiindcd nu se reziliaza contractul dansul trebuie sa
termine oricum contractul, oricand, si se aplica in continuare prevederi vizand

penalitatile
Domnul Csikos: suntem la 55% cu retragerea banilor, cu facturile, dar sa
zic, cu lucrarile edilitare ....... de conducte, sunt pozate cam 95-96%, ceea ce

lipsesc sunt pozate caminele si statiile de pompare, treburi utilitate, in rest am
terminat cu edilitare. La drum stam in spre de 65-70% cu asfaltarile si trotuarele.
Ce a fost mai greu eu cred ca a trecut pand s-au pozat toate conductele. Acum
drumul, daca se trec si fac treaba se poate termina pand in 20 noiembrie, toate
asfaltarile. Sa nu intelegem gresit 50% cum a spus dl consultant a fost retragere
de fonduri.

Domnul Mocanu: noi suntem consultan{i, nu pe partea tehnica, noi n-
avem cunostiintd de evolutia lucrarilor in fapt — noi vorbim din documente! Ce s-
a depus decontat si facturat este 50%

Domnul Kadar: deci, partea scriptica a executiei este la nivel de 50% -
faptic , ca nr. lucrdri executate, cum spune dl manager proiect pe teren
procentuabil este mai mare — in concluzie sunt cateva termene care trebuie sa le
retinem, 17 noiembrie — pand la care este propusda prelungirea termenului
contractului — am inteles din ultima luare de cuvant al d.-lui consultant ca, dansul
propune ca sa nu cdutdm o justificare a prelungirii acestui termen pe motiv de
culpa a unuia sau altuia, ci practic ca o posibilitate de prelungire a contractului
incheiat — fiindca avem un avantaj privind finantarea — anume de a beneficia de
posibilitatea cererii de platda fard ca unitatea contractantd sd trebuiasca sa
ramburseze ulterior — deci direct! Cat mai mult posibil, asta este oportunitatea
primondiald pentru care s-a propus; al doilea termen este de 31.12.2015 — pana la
care noi putem sd mergem mai departe cu executia prin decontarea platilor cu
rambursare conform contractului incheiat

Domnul Bagoly: pe cereri de plata
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Domnul Mocanu: dl presedinte a inteles corect — pana la 20.11.2015, aveti
avantajul de a depune facturile si a primii banii, si din 20.11.2015 pand in 31
decembrie trebuie sa platiti din bugetul local si solicitata rambursarea !

Domnul Bagoly: sa avem ches

Domnul Gyero: avem cereri de platd pana in 30.11 si dupa aceea avem
drept de rambursare pana in 31.12.2015

Domnul Kadar: ca si oportunitate, ca sa intelegem foarte bine aceasta
decizie, ne este necesard pentru a asigura un mecanism de platd cat mai avantajos
noud. Riscul practic nu existd sau daca existd e chestiunea aceea de penalitate,
care este discutabild oricum si in justitiec noi nu putem decide acuma! Practic
avem un risc inexistent de a lua aceastd hotarare ce se va intdmpla dupa
31.12.2015 deja este scenariul cel mai pesimist. Sa sperdm cd nu ajungem acolo,
si e corectd argumentatia , ca sd nu ajungem acolo dorim sa ludm aceasta decizie,
nu pentru altceva! Deci este in avantajul orasului sd luam aceastd decizie ca si
oportunitate, cred ca nu avem discutii despre argumentare conform contractului si
vizavi de obiectile de legalitate ridicate de d.na secretar. Daca va mentineti
aceste?

Doamna Secretar: orice act al autoritatii deliberative trebuie sa aiba un
temei legal special, in cazul nostru, prelungim un contract. Contractul este legea
partilor — atunci temei legal al nostru special trebuie sd-1 stabilim din acest
contract. Nu din actul ADR Centru, care se refera la termene de platd. Trebuie sa
gasim acel temei legal impreund, care sd ne permite prelungirea fard a arata vina
noastra, §i atunci care sunt aceste temeiuri — volumul sau natura lucrarilor
neprevazute, conditii climaterice exceptionale, timp nefavorabil sau litera ,,e” —
oricare alt motiv de intarziere care nu se datoreaza contractorului — probabil
mmvocam lit.”’¢c” ceea ce iTnseamna ca ne asumam si noi vina. Am vrut sa stiu care
este vina noastrd, de la data in care dl consultant a spus cd nu recomanda
prelungirea si cu ce suntem noi vinovati ?

Domnul Kadar: deci, ajungem de unde am plecat!

Domnul Bagoly: in memoriul justificativ scrie, care s-a facut azi, acolo
descrie de ce nu s-a putut face

Doamna Secretar: avem in scris de la Consultant ca propuneti prelungire?

Domnul Mocanu: din 23....

Doamna Secretar: de la dvs. dl consultant avem 1n scris ca nu propuneti
prelungirea !

Domnul Bagoly: da, pentru cad financiar nu se justifica, asta trebuie sa
sustinem si noi

Domnul Gyero: cauzele nu sunt financiare! Nu se justifica — e de natura
tehnicad — e clar. Propunerea dl consultant a fost o propunere de bun simt si a fost
una ca sa iesim noi din impas, dar intr-adevar trebuie sd avem un temei legal
special, avand in vedere existenta acestui contract, si atunci sa ne legdm de acel
grafic de realizare+executie revizuit, inlocuit in luna septembrie — fiindca atunci
si-a asumat ca se incadreaza in termen, a zis ca finalizeaza — si a revenit — si pe
30 s-a dat o dispozitie de santier — sa referim la aceea dispozitie de santier, si
datorita faptului ca acea trebuie pusa in practicd, executata, acordam acest termen
de 2 saptamani. Deci pe litera ,,c” asa cum s-a invocat dar invocand acele
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dispozitie de santier care fac imposibil a se respecta graficul de executie de
lucrari din septembrie, care a fost ...........ccceeeueenn. cu aceste neprevazute

Domnul Mocanu: prindeti avantajul

Domnul Kadar: care avantaj?

Domnul Bagoly: obligati constructorul ca odatd cu semnarea actului
aditional, sd depuna un nou grafic de executie.

Domnul Gyero — asta cu sigurantd , chiar ieri discutam , noi trebuie sa
invocam ceva aici , daca invocam lit. ”c” trebuie sa ne referim la ceva , ca daca
nu , atunci recunoastem orice motiv invocat de dansii. Deci ,eu daca recunosc
ceva, ca, intr-adevar este un motiv ce nu tine de culpa lui , trebuie sa localizez
acel motiv In mod ferm , ca ulterior sa nu mi se invoce tocmai aceasta
recunoastere!!

Domnul Mocanu — sa stiti , ca parerea mea a fost foarte mult impactata de
ceea ce ati spus dvs , referitor la recunoasterea sau nerecunoasterea unor culpe. Si
ma intorc chiar la cuvintele ce ati spus dvs. —” in conditiile in care vom merge pe
aceea litera ’c” - si vom spune cd , cause neimputabile .... , indirect se recunoaste
faptul cd am avut o culpa. Ceea ce in acest moment nici Consiliul nici
consultantul nu putem afirma cu certitudine , daca a fost o culpa exclusiva sau nu
. In aceste conditii de aceea am spus si sustin mai departe sa va pastrati acest
avantaj de nerecunoastere a niciunei culpe , si sa faceti o prelungire pe motive
pur de decontare , sd spuneti ca exista aceasta instructiune si pe baza ei se decide
pentru a putea depune si ultima cerere de platd in data de 20 noiembrie , dar
numai pe acest motiv ! A nu se intra in discutii , ca vedeti se poate discuta , dar
nu putem stabili cu certitudine daca a fost o culpa exclusiva a constructorului sau
nu ! Daca mergeti pe litera ’c” o s@ ajungeti acolo cd , oarecum indirect se
recunoaste cd am avut si noi o culpa , ceea ce nu e adevarat !

Domnul Gyero — nu neaparat ca am avut o culpa , ideea a fost ca dansii n-
au avut o culpa in prelungirea cu acest termen a contractului , deci ceea ce
trebuie sa sublinidm noi , ca recunoastem cd , prelungirea termenului cu doud
sdptamani — doar prelungirea acestui termen nu tine de culpe lui , in rest nimic
mai mult ! — in acest sens a fost pregatita si documentatia sedintei — in acest
memoriu ethnic justificativ, din parte proiectantului , dirigintelui de santier , in
care dansii in mod direct sau indirect recunosc ca anumite probleme au dus la
decalarea termenului . Oricum , in documentatie , in actele publice , afisate pe
site-ul primariei sunt intocmite si acopera adevarul. Care este aceasta masura ? —
pentru ca dansii nu pot sa bage in acelasi oala culpa noastra de 0,01% si culpa lor
de 99,9%- eu spun , nu ma intereseaza , decalam cu cat vrem noi , fiindca avem si
noi o vina — ideea e pe segment

Domnul Mocanu — dar nu suntem in masura sa ....... Stabilim daca este
1% sau ....

Domnul Bagoly — deci , n-am avut nici o culpa

Domnul Gyero — aceste memorii — chiar recunoasterea cd existd anumite
stari de fapt care au intrziat lucrarea . Intrebarea este daca astea erau in misura
sa justifice prelungirea de 200 zile sau ele pot sa prelungeasca cu 2 saptamani ?!
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Domnul Kadar — cred , ca aceste acte se pot incadra foarte bine si la
punctual ”a” , ca volumul sau natura lucrarilor neprevazute — la pct. ” a” nu se
vorbesta ca cineva sa fi avut o vina , pur si simplu , ca ele exista !

Domnul Gyero — se pune intrebarea in ce masura se justifica prelungirea
cu 200 zile sau la 10 zile ?

Domnul Kadar — ne-am inteles ca acum nu vom putea decide masura
cantitatii de ...... invocand pt. ”a” , ne asumam riscul mai mic , decat daca
invocam litera ’c”

Domnul Mocanu — correct , sunt de accord cu dvs. !

Domnul Gyero — volumul lucrarilor , dispozitiile de santier , alte lucrari

Domnul Kadar — atunci putem sa cerem o anexa la actul aditional si fie in
graphic de executie revizuit

Domnul Kopacz pleaca de la sedinta

Se supune la vot invoirea d-lui Kopacz

Se voteaza in unanimitate

Domnul Kadar — atunci acestea sunt cele doud posibilitati de rezolvare ,
dar nu avem un proiect de hotarare pregatit , nu stiu cum sa propunem formularea
, ori pe punctual ”a” , ori pe punctual ’c”

Domnul Neagovici - si acolo exista un risc , pentru ca poate sd ne .. , cu
niste rapoarte ulterioare , ca lucrarile neidentificate ...

Domnul Kadar — alea oricum exista , acest risc sa zicem ca theoretic
existd , chestiunea este de a minimize riscurile juridice , economice , tehnice !

Doamna Secretar — dupa ultimul graphic

Domnul Mocanu —daca n-ar fi fost aceasta instructiune 134 , nici nu ar fi
intrat in discutie nici un fel de prelungire ! In conditiile in care existd aceasta
instructiune care va da dvs. posibilitatea sd mai trageti fatd de termenul de 31
.octombrie 2015 , mai trageti niste sume , dacd nu-I dati posibilitatea
constructorului sa traga , o sa suportati dvs. din bugetul local! Deci , asta e toata
logica !

Domnul Bagoly - stiti bine , ca am accesat doud credite care nu ne-au
fost acordate si dacd mergem cu mecanismul rambursarilor , atunci...

Domnul Gyero- invocdm in preambul si aceasta instructiune

Domnul Mocanu — v-as sfatui sa invocati , este de bun simt , este logica ,
exista oportunitate si explicatie logica , in conditiile in care finantatorul a acordat
o prelungire si tot proiectul a fost gandit pe aceste cereri de plata . ar fi ilogic din
partea dvs. sa nu folositi aceasta posibilitate !

Domnul Gyero — invocam d-na Secretar

Doamna Secretar — atunci, avizul este favorabil

Domnul Primar — mergand pe adresa ce s-a invocat - normal sa fie 17,
ca sa aiba toatd lumea timp sa verifice , am spus initial 19 , asta fiind ultima data
— s-ar putea sa ducem noi direct , personal , fiind ultima zi , sa nu expediem , sa
ducem not !

Domnul Mocanu — noi , in calitate de consultanti spunem , cd daca in
data de 19 noiembrie 2015 la ora 6 prin facturile , documentele verificate de
diriginte , noi ne asumam ca si noaptea , pand a doua zi pregatim cererea de plata
— rugdmintea nostra e sa asigurati un om pentru transport la Autoritate !
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Domnul Primar — inainte sa ajungem la consultant asta a fost ideea , sa
vada partea tehnica aici la noi , dirigintii de santier , ca fiecare sd aiba o perioada
de verificare a acestor documente

Domnul Molnar — aceastd hotarare face atingere si la constructor — n-ati
putut chema ca sa fie si el de fata , totusi ar fi in interesul dansului sa vada cum
se pune problema aici in Consiliu !

Domnul Mocanu — ideea de baza este , in conditiile in care constructorul
a venit cu o solicitare de 229 de zile , nici nu avem ce sd discutdm pe aceasta
propunere !!! 229 zile mi se pare o absurditate , fiindca cineva a semnat aceea
adresa....... A

Doamna Secretar — isi bat joc de noi !!!

Domnul Mocanu — 1n aceste conditii , toatd aceasta prelungire este axata
pe optimizarea cash — flow-ului primariei. S3 nu intram in analiza solicitarii
constructorului pentru cd , asta zic eu , o sa faca obiectul unui litigiu , in cel mai
rau caz !

Domnul Kadar — cu alte cuvinte , prelungim cd vrem noi , nu cd vrea
el !!!

Domnul Mocanu — exact !!

Domnul Gyero — prelungirea se face pe baza conventiei amiabile , pentru
ca acest contract este un act bilateral . Deci , si el trebuie sd fie de acord !!

Domnul Mocanu — o sd I se dea posibilitatea , asta este actul aditional ,
daca doreste bine , dacd nu-1 accepta este dovada de rea credinta , care ne va ajuta
in justitie !!!

Domnul Gyero — foarte corect s-a spus aici , in momentul in care dansii
accepta prelungirea contractului cu acest termen , indiferent daca dupd aia
doresc..... sa faca si un grafic de executie refacut al lucrarilor , ca sa vedem in ce
masurd se angajeaza sd termine — asta sd fie o anexa la anexa prelungirii
contractului !

Doamna Secretar — citeste textul proiectului de hotarare conform
propunerilor !

Art. 1 — (1) Se aproba prelungirea duratei contractului de executie lucrari
nr.5128/17.12.2014 pentru POR, axa 5.2 ,Reabilitarea infrastructurii in statiunea
balneoclimatericd Covasna” pana in data de 17 noiembrie 2015, avand in vedere
volumul si natura lucrdrilor neprevazute intervenite dupa data de 9.09.2015, data
depunerii de catre constructor a ultimului grafic de executie revizuit pentru obiectivul
,Reabilitarea infrastructurii in statiunea balneoclimatericdi Covasna”. Art.I.3 din
contract se modifica corespunzator.

(2) Inainte de semnarea actului aditional de citre primarul orasului
constructorul va depune un nou program de executie a lucrarilor astfel incat acestea sa
fie finalizate pana in data de 17 noiembrie 2015.

Art. 2 — Se mandateaza primarul orasului cu aducerea la indeplinire a prezentei
hotarari.
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Nefiind alte discutii se supune la vot proiectul de hotarare cu 2 ( doud )
articole cu invocarea ca temei legal special adresa ADR Centru si a literei ”a” din
art.11.1:

Art.1 13 voturi — pentru — unanimitate
Art.2 13 voturi — pentru — unanimitate

in ansamblu - 13 voturi — pentru — unanimitate

Dupa care se adopta :

HOTARAREA NR.70/2015
cu privire la prelungirea contractului de lucrari nr. 5128/17.12.2014 ,
incheiat in cadrul proiectului ” Reabilitarea infrastructurii in statiunea
balneoclimaterica Covasna

Domnul Kadar — aceasta lucrare este o lucrare vastda , vedem cu toti cum
s-a schimbat fata orasului , e foarte important , este cea mai importanta lucrare
din mandatul acesta !

Domnul Gyero - si va rugdm sa mai faceti munca de convingere cu
executantul , sd constientizeze importanta !!!

Domnul Mocanu — munca de convingere este contractul aceea — penalitate
atadt am auzit , numai eu stiu ce se aude , ca e singurul contract in care ne-au tras
in piept , ca penalitati din astea n-avem nicaieri !!!

Domnul Kadar — asta e , cu atat mai bine !!!!

Multumim pentru domnul consultant ca a venit si a participat la lucrari !!!!

Se trece la discutarea punctului 2. din ordinea de zi : - . Proiect de
hotarare cu privire la rectificarea bugetului local.

Domna Becsek Eva pleacd de la sedinta
Se supune la vot invoirea , ca d-na Becsek sa poata pleca
Se voteaza n unanimitate

Se prezinta expunerea de motive si proiectul de hotarare dupa care:
Prezinta d-1 Bagoly Zsolt — director economic

Comisia buget finante - Aviz favorabil
Comisia de invatamant - Aviz favorabil
Doamna Secretar - Aviz favorabil
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Nefiind alte discutii se supune la vot proiectul de hotarare cu 3 ( trei )
articole asa cum au fost initiate

Art.1 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.2 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.3 12 voturi — pentru — unanimitate

in ansamblu - 12 voturi — pentru — unanimitate

Dupa care se adopta :

HOTARAREA NR. 71/2015

cu privire la rectificarea bugetului local al orasului Covasna pe anul 2015 si
la indreptarea unei erori la HCL 62/2015

Se trece la discutarea punctului 3. din ordinea de zi : Proiect de
hotarare cu privire la aprobarea Ghidului Solicitantului si Metodologiei
Generale privind regimul finantarilor nerambursabile din fondurile locale
ale orasului Covasna alocate pentru activitati non profit de interes local.

Prezinta d-na Secretar

Comisia buget finante - Aviz favorabil
Comisia de invatamant - Aviz favorabil
Comisia de juridica - Aviz favorabil
Doamna Secretar - Aviz favorabil

Se trece la discutii:
Domnul Kadar — spune ca data trecutd s-a amanat discutia , pentru a
opera niste modificari — prezinta detaliat modificarile

Domnul Molnar — propune includerea — * sprijinirea parteneriatelor ,
relatii cultural — educative ”

Domnul Kadar - intreabd dacd propinerea este si pentru cultural si la

educational , fiindca in varianta de care se vorbeste acum , cele doud sunt
separate

Doamna Secretar - la criterii speciale — la puncte
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Domnul Molnar - la tineret , propune includerea — ocrotirea mediului
inconjurdtor , curdtenie , marcare drum , etc.

Doamna Secretar — deci , dupa cor introducem ” mediu”

Domnul Molnar — se pot achizitiona saci , vopsele , sucuri pentru copii ,
organizare festival , etc. — propune adaugarea celor solicitate

Domnul Domahazi — la sport — sunt de acord , dar sd se gandeasca si la
turistii care vin in statiune

Doamna Secretar - precizeazd , cd aceste proiecte sunt pentru cetdtenii
oragului , sa fie de interes public local , dar pot participa si turistii la
concursuri sportive de masa .

Nefiind alte discutii se supune la vot proiectul de hotarare cu 6 ( sase )
articole cu modificarile propuse

Art.1 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.2 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.3 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.4 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.5 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.6 12 voturi — pentru — unanimitate

in ansamblu - 12 voturi — pentru — unanimitate

Dupa care se adopta :

HOTARAREA NR. 72/2015

cu privire la aprobarea Ghidului Solicitantului si Metodologiei Generale
privind regimul finantarilor nerambursabile din fondurile locale ale
orasului Covasna alocate pentru activitati non profit de interes local.

Se trece la discutarea punctului 4. din ordinea de zi : Proiect de
hotarare cu privire la aprobarea Planului de ocupare a functiilor publice
pentru 2016.

Prezinta d-na Secretar

Comisia pentru administratia publicd localda - Aviz favorabil
Doamna Secretar - Aviz favorabil

Nefiind alte discutii se supune la vot proiectul de hotarare cu 3 ( trei )
articole asa cum au fost initiate
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Art.1 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.2 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.3 12 voturi — pentru — unanimitate
in ansamblu - 12 voturi — pentru — unanimitate

Dupa care se adopta :

HOTARAREA NR. 73/2015

privind aprobarea Planului de ocupare a functiilor publice pentru
2016.
Se trece la discutarea punctului 5. din ordinea de zi : Proiect de
hotarare cu privire la modificarea contravalorii normei de hrana pentru
Politia Locala.

Se prezinta expunerea de motive si proiectul de hotarare dupa care:
Proiectul de hotarare este prezentat de d-1 Primar

Comisia buget finante - Aviz favorabil
Comisia juridica si ordine publica - Aviz favorabil
Doamna Secretar - Aviz favorabil

Nefiind alte discutii se supune la vot proiectul de hotarare cu 4 ( patru )
articole asa cum au fost initiate

Art.1 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.2 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.3 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.4 12 voturi — pentru — unanimitate

fn ansamblu - 12 voturi — pentru — unanimitate

Dupa care se adopta :

HOTARAREA NR. 74 /2015

cu privire la modificarea contravalorii normei de hrana pentru Politia
Locala.
Se trece la discutarea punctului 6. din ordinea de zi : Proiect de hotarare cu
privire la aprobarea inceperii demersurilor legale pentru infiintarea unui
Club Sportiv Scolar in orasul Covasna.
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Se prezinta expunerea de motive si proiectul de hotarare dupa care:
Proiectul de hotarare este prezentat de d-na Secretar

Comisia pentru servicii publice - Aviz favorabil
Comisia juridica - Aviz favorabil
Comisia pentru sport - Aviz favorabil
Comisia pentru turism - Aviz favorabil

Doamna Secretar - Aviz favorabil

Domnul Molnar — spune cd a consultat si el cateva clase , inotul
predomina in toate clasele — pentru viitor la nivel de oras sa ne gandim la
un bazin — lucru necesar !!!

Domnul Kadar — la sedinta urmatoare

Domnul Primar — 2015 — 2020 — cel mai important proiect este centru —I
balneo- climacteric — cei din orasul infratit PAPA ne ajutd , ne-au pus la
dispozitie proiectul lor , déja am vorbit cu proiectantul , asteptam axele
care vor aparea — sa existe mai multe bazine — valoarea cca. 5 milione Euro
— minim 3 bazine !

Nefiind alte discutii se supune la vot proiectul de hotarare cu 4 ( patru )
articole asa cum au fost initiate

Art.1 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.2 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.3 12 voturi — pentru — unanimitate
Art.4 12 voturi — pentru — unanimitate

in ansamblu - 12 voturi — pentru — unanimitate

Dupa care se adopta :

HOTARAREA NR.75/2015

cu privire la aprobarea inceperii demersurilor legale pentru infiintarea
Clubului Sportiv scolar Covasna

Domnul Primar — cere s se vina cu propunere pentru punctual pompieri
militari - luni discutii — sa se faca primii pasi — sa se scrie adresa catre ISU

Doamna Secretar — atunci cand politica intervine In administratie
lucrurile nu merg bine ! Imi aduc aminte , in vremea d-lui primar Zsuffa ,
consilierii romani s-au opus infiintarii politiei locale , pe motiv cd primarul nu
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trebuie sa aiba oameni inarmati in subordine , 1ar consilierii maghiari s-au
opus initiativel primarului Zsuffa pentru infiintarea unui grup de pompieri
militari. Noi nu avem 1n cazul hotelurilor utilaje de interventie la indltime , si
vedeti , la un necaz dupa aceea apar raspunderile — ati vazut ca si primarul
Piedone , dddea vina pe Consiliu , pentru un Proiect de hotarare , pe care chiar
el initiase . De aceea e bine sa analizam problema in mod corect si sd vedem
ce e mai bine pentru populatia orasului Covasna. - mai departe spune cd a
citit in Condeiul Ardelean de schimbarea denumirii Liceului” Kordsi Csoma
Sandor ” a sunat ziaristul cine a scris articolul a spus ca nici nu s-a pus
vreodata aceastd problema si nici nu e de competenta Consiliului schimbarea
numelui

Domnul Gyero — informeaza consilierii de faptul ca , in cursul sdptamanii
a decedat o mare sportiva , de trei ori campioana modiald cu echipa de
handball a Romaniei , D-na Ugron Jozefina , s-a ndscut in Covasna in anul
1932 — in numele orasului a participat la iTnmormantare si a transmis
condoleante

Acest proces verbal se poate asculta pe site-ul primariei la
http://www.primariacovasna.ro/administratia-locala/consiliul-local/audio.html

Sedinta se termina la ora 17,30 .

PRESEDINTE DE SEDINTA SECRETAR
KADAR GYULA ENEA VASILICA
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