JUDETUL COVASNA
CONSILIUL LOCAL AL ORAS COVASNA
COVASNA

PROCES-VERBAL nr. 21/2016

Incheiat astizi 17 octombrie 2016 orele 14®° cu ocazia SEDINTEI
EXTRAORDINARE a Consiliului Local oras Covasna.

Sunt prezenti 13 consilieri, lipsesc nemotivat D-nii consilieri Dali Gyula Lorand
si Neagovici Vasile — Catalin, si lipsesc motivat d-nii consilieri Bocan loan Marcel si
Fulop Csaba.

Participa la sedintd, domnul primar Gyero Jozsef, d-na secretar Vasilica Enea, si
functionarii publici care au intocmit rapoartele de specialitate.

Consilierii au fost convocati in SEDINTA EXTRAORDINARA prin Dispozitia
primarului nr. 543/2016 care a fost adusa la cunostinta locuitorilor prin afisare la sediul
propriu §i pe site-ul primariei.

D-l Primar ureaza bun venit tuturor consilierilor care participa la aceasta
sedintd a consiliului local din luna octombrie. Presedinte de sedinta pentru luna
octombrie a fost ales d-l consilier Kadar Gyula in sedinta extraordinarda din 10
octombrie 2016

Domnul Presedinte de sedintd, Kadar Gyula prezinti ORDINEA DE ZI a
sedintei asa cum a fost propusa prin Dispozitia Primarului, dupa cum urmeaza:
1. Proiect de hotarare cu privire la modificarea HCL 102/2015 cu privire la

aprobarea preludrii in administrare a Drumului Comunal Covasna — Comandiu
DC 14.

Se trece la discutarea punctului 1 din ordinea de zi: Proiect de hotarare cu
privire la modificarea HCL 102/2015 cu privire la aprobarea preluirii in
administrare a Drumului Comunal Covasna — Comandau DC 14.

Se prezintd expunerea de motive si_proiectul de hotarare.

D-1 Primar — O sa prezint pe scurt, dupa care o sa dau cuvantul d-lui Rakosi ca
sa prezinte in mod succint problema care este supusa atentiei Dvs. si hotararii Dvs.
Proiectul de hotarare vizeaza modificarea HCL 102/2015 cu privire la aprobarea
preludrii in administrare a drumului comunal Covasna-Comanddau DCI14. Un scurt
istoric al acestui drum astdzi comunal. Acest drum in momentul in care au inceput
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lucrérile de aductiune de apa de la Comanddu pand la Covasna, a fost dat sau preluat in
administrare de catre Consiliul Judetean, urmand ca acest amplasament sa fie predat
catre executantul lucrarilor de aductiune pentru executarea lucrarilor. Dupa finalizarea
acelor lucrari, Consiliul Judetean a facut o adresa si a adoptat o hotarare prin care
renuntd la administrarea acestui tronson de drum, si solicitd ca noi sda preluam in
administrare acest sector de drum. Noi prin HCL 102/2015, deci anul trecut, am
conditionat, sa spunem, unilateral, preluarea administrarii drumului, si am stabilit
anumite conditii care urmau sa fie indeplinite pentru ca preluarea sd poata avea loc.
Intre timp am format noi o comisie de predare — preluare, din care au facut parte d-I
Rakosi, d-1 Jeszenovics, s-au deplasat la fata locului si au constatat ca anumite conditii
sau unele dintre aceste conditii nu se indeplinesc si atunci s-a pus intrebarea in ceea ce
priveste ce facem? Facem procesul verbal de predare — primire a tronsonului de drum?
Nu. Trecem peste acele conditii? Desigur urmate si de foarte multe intrebari ce vizeaza
situatia juridica si efectul unui anumit refuz de a prelua in administrare drumul, ce se
intAmpla in cazul 1n care eu constat ca aceste conditii nu sunt indeplinite si daca pot sa
conditionez pana la urma preluarea administrarii unui drum la care administratorul
actual a renuntat, si care nu e proprietar, si in calitate de proprietar daca pot sa refuz sa
preiau. A doua chestiune, si stringenta pana la urma a acestei sedinte, tinea de
necesitate Incheierii unui contract de deszdpezire pentru tronsonul de drum, cine
deszapezeste drumul, si atunci ca aceste lucruri sa fie clarificate si consiliul local al
orasului Covasna sd-si poatd expune punctul de vedere. Am initiat acest proiect de
hotarare prin care, avand in vedere si aceasta neandeplinire a conditiilor, acelor conditii
stabilite tot prin HCL sa decidem: ori renuntam la acele conditii, ori daca nu, le
mentinem, si daca le mentinem si ele nu sunt indeplinite, care va fi efectul juridic, ce
vom face in continuare? Deci aici urmeazd ca dvs. sd raspundeti printr-un act
administrativ, dar atunci mai intdi d-1 Rakosi sa detalieze din punct de vedere tehnic
starea 1n care se afla acest drum.

D-1 Rakosi: Eu mai degraba vreau sa va mai spun cateva lucruri pe care probabil
cd le si cunoasteti exact cum cunosc si eu. In 1997 a aparut o Ordonanti de Urgenta nr.
43, care reglementeaza si categoriseste drumurile de legatura. Este vorba de un drum
care leagd o comuna, care se compune in cazul nostru dintr-un singur sat, Comandau,
cu un oras. Asta ca utilitate este drum judetean. In 2002 a fost cuprinsa in inventarul
domeniului public al orasului ca drum comunal 14, probabil, nu stiu precis, pentru ca
figura in inventarul orasului ca mijloc fix, evidentiat ca atare. A ramas ca definitie
drum comunal 14, si a fost administrat in continuare de Consiliul Judetean, cum a fost
si Tnainte de 2000, si dupa. Au fost incercari de a preda orasului in administrare acest
drum, dar n-a fost primit. In 2007 s-a intdmplat o chestiune, cd au fost virati bani
pentru reparatiile drumului pentru comuna Comandau. Comuna Comandau neavand
nici o calitate Tn reparatia asta si n-ar fi fost legal sa cheltuiasca, era o suma mai mare,
mi se pare cd era vorba de 2.000 lei in bani actuali, atunci s-a facut o intelegere cu
Cons. Jud., orasul Covasna si Com. Comandau sa se faca un act de preluare de la Cons.
Jud. de catre orasul Covasna, dupd care printr-o hotarare sa fie transferat in
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administrarea Comunei Comandadu. Dupa terminarea lucrarii o sa fie transferat inapoi
din nou pentru orasul Covasna si inapoi pentru Cons. Jud. pentru recategorizarea
drumului sau redefinirea ca drum judetean, si in administrare. Asta s-a intimplat. Dupa
aceea noi am asteptat sa fie, intra-devar, prin Hotarare de Guvern, sd se recategorizeze
drumul, dar nu a aparut asa ceva. Nu stiu daca a facut Cons. Jud. demersuri, n-a facut
sau n-a reusit. Nu avem, sau cel putin eu personal nu am informatii.

Am ajuns in faza acea de a efectua investitia de aductiune apa pentru orasul
Covasna, pe care impreuna cu colegii de la Gos — Com am decis sd facem langa drum,
prin drumul de legatura, ca sa fie mai usoara interventia daca este necesar la conducta
de aductiune. La predarea amplasamentului, desi a fost invitat Cons. Jud. de mai multe
ori, nu s-a prezentat, pand la urma urmei am facut in lipsa lor actul de predare
amplasament pe care eu personal am semnat ca reprezentant al Primariei, incd o data
va spun, reprezentant al Primdriei, nu al Consiliului si nu al orasului, pentru ca nimeni
nu mi-a dat acest mandat, dar am eliberat eu, noi am eliberat autorizatia de construire
si in calitatea asta am semnat. Bineninteles ca autorizatia nu puteam noi sa eliberam
pand cand nu era dovedit dreptul de proprietate asupra amplasamentului, deci sa fie
intabulat acest drum ca proprietate al orasului, bineinteles, numai asta era la indemana
intrucat era doar in inventarul domeniului public al orasului cuprins acest bun. Asta a
fost prima faza, mai departe incet si cu multe discutii au inceput lucrarile de investitii.
Au inceput toate lucrdrile sus in amonte §i au venit in aval in jos, prima parte a
drumului a fost si reluat de Cons. Jud. pana la km. 12, e vorba de Paraul Veres Lorincz,
zona acea pe care au preluat-o ei in mai multe faze. Gasiti anexat langd raportul de
specialitate procesele verbale de preluare din partea Cons. Jud. Covasna. Partea de jos
a fost facut cu un an intarziere, si din acest tronson au preluat o parte, de la paraul
Lorincz pana la drumul de intrare in valea Becsek Mihaly, pana la curba mare, cum se
zice. Mai jos nu a fost preluat decat citeva tronsoane, care intr-adevar nu prezentau
probleme. Ulterior, Tnainte de alegeri, am primit mai multe adrese din partea Gos-Com,
ca vor sd predea amplasamentul. A fost facut un proces verbal cu grija Operatorului
Regional, prin care ei prezentau investitorul, implementau proiectul, care a fost
semnat, inregistrat inclusiv la Cons. Jud.. Asta cu refacerea drumului.

Dupa ce noi ne-am intalnit cu o comisie §1 am inventariat cam ce probleme sunt
pe tot tronsonul drumului, dupa 22 septembrie s-a mai facut o lucrare de curdtire sant si
intretinere drum. Era definit contractul, si a fost receptionat pe data de 6-7 octombrie.
A fost curatat sanful de la Comandau pana la punctul pe care preluase ei Tnainte, pana
la Paraul Veres Lorincz. Mai jos de asta nu s-au facut lucrarile de intretinere anuala,
anul acesta. Ceea ce pot sa spun despre starea drumului este o stare normala, cum era si
pana acuma, drumul asta de legatura, totdeauna au probleme pentru ca asta se intdmpla
la trafic greu cu lemne, si nu prea poti in starea actuald sa Intretii sau sa tii intr-o stare
buna. Toatd modificarea asta a HCL 102 este o chestiune formald, ca pand acum noi
intotdeauna am masurat kilometrajul, dar ulterior la intabulare s-a facut o ridicare
topografica exacta, si acum e exact 16,5 km. E mai putin ceea ce a fost masurat asa,
decit ceea ce am misurat noi cu masina. In HCL 102 a fost cuprinsa si fie curitate
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santurile, sa fie egalizat drumul, si sa fie facut toata intretinerea anualda, pe care, poate

in mod eronat, cuprindeam noi acolo ca trebuie sa faca Valdekul, executantul lucrarilor

de investitii. S-a clarificat Intre timp ca nu e obligatia lui contractuald, el reface drumul

in starea inifiald, spune 1n contract. Va stau la dispozie cu cat stiu eu despre problema.
D-1 Kadar: Va multumim.

Comisia pentru administrarea domeniului public- AVIZ FAVORABIL
Doamna Secretar — AVIZ FAVORABIL

Secretar: Avizul la acest proiect de hotarare este favorabil, s-a considerat cd nu
putem refuza preluarea pentru ca suntem proprietari si Consiliul Judetean refuza sa mai
administreze acest drum, astazi dreptul de administrare ne revine, orice eveniment
eventual creat In timpul iernii ar putea atrage rapunderea administratorului drumului
intr-un proces in instanta, de ex. in OG 43/1997, conform definitiei, drumul este un
drum de interes judetean, pentru ca leaga orasul cu o resedintd de comuna, dar nu este
inclus in patrimoniul public al judetului acest drum, iar conform HG 540/2000 drumul
DC 14 Covasna — Comandau, cu o lungime de 20 km, este clasificat ca drum comunal.
Avizul pentru legalitate este favorabil.

Discutii: D-1 Primar: Intr-adevar, asa cum a spus si d-1 Rakosi, noi am solicitat
reclasificarea acestui drum, in categoria drumurilor judetene, initial intr-o perioada de
timp condifia calificarii sau recalificarii putea sa fie indeplinitd doar prin adoptarea
unei Hotdrare de Guvern, astazi asa stiu cd trebuie adoptatd doar o hotarare a Cons.
Local si o Hot. a Cons. Jud., insa dansii, Cons. Jud., din cate se pare, nu doreste
recalificarea acestui drum in drum judetean, unul dintre argumente este acela cd noi
defapt avem un cartier al orasului Covasna, si practic leagd doud parti ale orasului
Covasna, desigur i1n mod implicit si Comandau. Nu putem sa batem moneda doar si in
mod exclusiv cu acest aspect, ca leaga si UAT Comandau de UAT Covasna, sau de
resedinta de judef, mai ales tronsonul despre care este vorba, cd trebuie sa stifi, mai
este un tronson mic de la intersectia catre Paraul Tiganului, pana la Comandau, acea
portiune va fi preluat de catre Comandau, deci noi vorbim efectiv de tronsonul pana la
Paraul Tiganilor, pana la intersectie. $i acest argument ar fi de fapt un contraargument
in ideea in care spunem cd acest drum ar lega doud UAT-uri diferite. Un alt argument a
fost acela cd, acest drum nu respectd parametrii tehnici de lafime, necesare calificarii
unui drum ca si drum judetean. Desigur si aici am avea noi contraargumente, ca doar s-
ar putea sd fie latit acest drum si n-ar fi nicio problema. Un alt argument tot din
discutiile pe care le-am purtat cu reprezentantii Cons. Jud. ar fi acela sa incercam noi,
impreund cu dansii, cu ajutorul lor si ne-au promis acest ajutor, s incercam sa accesam
un proiect, vedem pe PNDL, probabil, prin care, daca accesam acel proiect ca si pentru
drum ordsenesc, sau drum comunal, suma pe care ar trebui sd alocdm ca si cheltuieli
neeligibile sau contributia noastra ar fi mult mai mica, fiindca si anvergura investitiei
ar fi mult mai mica de altfel aceasta categorie a drumului de drum orasenesc, deci n-ar
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trebui sa facem un drum atat de lat. Deci cam astea au fost discutiile care s-au purtat,
acum decizia este una bilaterald. Noi vrem sa dam, cealalta parte nu vrea sd preia.
Desigur se pune intrebarea dacd nu putem sa-1 obligdm sau sa intram intr-un litigiu, cu
Cons. Jud., ca instanta sa dispuna o calificare — recalificare acestui drum in drum
judetean. Nu stiu daca asta ar fi cea mai buna variantd, sau sd mergem pe varianta
promisa-propusa de catre dansii, sd accesam Impreund intr-un parteneriat un fond
pentru reabilitarea drumului. Trebuie sa mai stiti s1 faptul cd acum un an de zile parca,
Cons. Jud. tocmai in considerarea preluarii acestui drum, ne-a alocat o suma de
350.000 lei, tocmai pentru intretinerea curentd a acestui drum, insa, deoarece nu am
putut sa cheltuim aceastd sumad, drumul nefiind in administrarea noastra, aceastda suma
a intrat intr-un cont de investifii, astfel incat astazi, daca preludm drumul in
administrare, trebuie sd facem si o rectificare bugetara pentru incheierea contractului
de deszdpezire si intretfinere curentd anuald a acestui drum. Acea suma care a intrat in
acest cont de investitii sau reabilitare capitald, doar la anul putem sa includem in lista
de investitii, sd vedem atunci ce ar trebui sd facem. Sa facem un proiect de reabilitare,
sd vedem ce lucrari majore trebuie sa executam, de ex. montarea unor parapeti si alte
categorii de lucrari de natura unor investitii, ca sa cheltuim si aceasta suma de bani, pe
langa asta am mai primit $i promisiunea ca dansii o sa mai aiba in vedere sa ne aloce
resurse financiare pentru intretinerea drumului in cauza.

Cu circulatia. Stiu foarte bine cad pe tronsonul de drum ce leagd Comandaul cu
Papauti, circulatia publicd este interzisd. Practic pe acolo se circulda doar cu
autovehicule de exploatare forestiera si de transport material lemnos. Nu e deschis acel
drum circulatiei publice. Pe de altd parte acest tronson DC 14 este restrictionat din
punct din vedere al tonajului, din pacate, nimeni nu a respectat aceasta restrictie si
nimeni n-a urmarit respectarea restrictiei, filndca este o chestiune foarte, foarte
incomoda. Stiu cd agentii economici trebuie s coboare lemnele din Comandau, daca
merg Inspre Papauti, fac cativa km. in plus, plus trebuie sa mai cumpere si rovignieta.
Deci au cheltuieli in plus. Nimeni nu a dorit sd3 se implice in mod serios in
restrictionarea circulatiei. Dacd preludm drumul, trebuie sda vedem ce facem si cu
aceasta circulatie. Asa ca pe langa chestiunile ce tin de chestiuni materiale, mai sunt si
aceste probleme ce {in de organizarea activitatii agentilor economici in masura in care
vor restrictiona Th mod ferm circulatia camioanelor cu tonaj mare pe acest sector de
drum, avand in vedere si faptul ca si cheltuielile sunt mai mari, daca nu restrictionam
circulatia, plus si faptul ca raspundem daca parametrii drumului din punct de vedere a
rezistentei sunt inproprii circulatiei cu tonaj mare. Avem destule probleme pe care
trebuie sa avem in vedere si cumva sa luam decizia astfel incat sa fie una si corecta, si
legala.

D-1 Domahazi: Ar trebui facut o evaluare de cheltuieli atat de investitie urgenta,
cat si de Intretinere, o suma exactd, ce propune Consiliul Judetean? Suma pe care ne-a
promis exact cu ce ne ajuta?

D-1 Primar: Nu mi se pare corect ca eu sd cheltui banii contribuabililor din
Covasna pentru a intretine acest drum, care deserveste pana la urma contribuabilul din
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Comandau. Deci problemele noastre incep in momentul in care pentru a rezolva
problemele Comandaului se cauta o solutie, si pe urma se pare c¢a noi suntem solutia, si
acolo incep problemele noastre. Daca asa este, atunci nefiind problema mea, doar prin
mine se rezolva problema altora, atunci eu sa fiu ajutat pentru rezolvarea acestei
probleme ce tine de cheltuiala materiala. Asa mi s-a promis, ca da, deocamdata sa
vedem sa cheltuim acesti bani, sa vada ca intr-adevar am dat aceastd destinatie sumei
pe care am primit anul trecut pentru acest drum, deocamdata sa alocdm noi resurse,
fiindcd nu putem sa cheltuim pentru intretinere curenta, si la anul o sd avem o discutie,
s1 probabil o sd avem discutii in mod permanent pe marginea acestui drum. Cons. Jud.
ne-a promis sa ne ajute si cu identificarea solutiei pe PNDL, facem parteneriat pentru
a accesa fonduri, deocamdatd atat am inteles, deci promisiuni sunt. Noi trebuie sa
asumam ca sd fim un fel de lider al problemelor care sunt legate de acest drum.

D-1 Domahazi: Trebuie facut o intelegere cu Cons. Jud., sa ne dea bani in
fiecare an pentru intretinerea acestui drum.

D-1 Molnar: O singura intrebare — daca ati facut vreun calcul pentru
deszapezire? Pentru curatenia drumului in timp de iarna, cam ce suma ar trebui sa
alocam din bugetul local?

D-1 Primar: Pana in momentul pana cand nu am vazut care o sa fie situatia, noi
calcule nu am facut, dar cred ca pentru deszdpezire nu € 0 suma asa de mare Incat noi
sd nu putem suporta din bugetul de anul acesta. Desigur trebuie sa facem o rectificare
bugetara, fiindca strazile orasului le curatdm noi, impreund cu Gos — Trans — Com-ul.
Acum am achizifionat si cantitatea de nisip si sare, insa pe acel tronson de drum trebuie
niste utilaje speciale pentru deszapezire, e acolo tehnica, trebuie sa cobori din
Comandau, nu sa impingi zapada catre Comanddu, si atunci acel comerciant sau
operator economic va asigura si materialele necesare deszapezirii si nisipirii, utilajele,
tot. Nu stiu cat va costa, vom face o rectificare Tn masura in care vom sti.

D-1 Rakosi: Legat de costurile de intretinere anualda a drumului pentru distanta
asta de 15 km, de la Siclau pana la iesire din Comandau, Cons. Jud. au cheltuit anul
trecut 250.000 lei. Cam asta e cheltuiala anuala a intretinerii drumului si deszapezirii.
Tocmai asta spunea presedintele Cons. Jud., ca ne-a dat pentru un an i jumatate suma
de 350.000 lei. 250.000 ar fi impreuna cu ceea ce preia Comanddul, deci o sa fie cam
2/3 din asta, cam 160.000 lei ar fi necesar pentru curdtarea si deszapezirea drumului
anual. Asta nu Inseamna sa faci investitii, asta e numai pentru intretinerea curentda a
drumului.

D-I Tabalai: Sunt foarte multe necunoscute, si acum descoperim ca avem unele
informatii s1 multe ne lipsesc, probabil mai sunt si alte dedesubturi, pe care putem sa le
spunem sau nu putem sa le spunem. Este foarte clar. Eu unul as opta totusi, avand in
vedere ca drumul dintre Paputi si Comandau este reabilitat, facut din fonduri europene,
in care s-a investit peste 1 milion 300 mii de euro, sd redirectioneze si pe partea
respectiva circulatia publica, pentru ca este un drum viabil si valid. Daca nu se poate,
probabil asa este. Acum revenind la ceea ce noi am venit sa hotaram Tmpreunad in acest
consiliu, am si eu de lamurit si cu ajutorul Dvs. de argumentat ca sa intelegem bine
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efectele juridice a ceea ce am fost convocati sa hotdram. Ce se intelege prin radierea
conditiei de preluare a intregului tronson dupa curatirea santurilor? Acest lucru fiind de
fapt obligatia administratorului ca lucrari curente de Iintretinere si nu obligatia
executantului de lucrari SC Valdek SRL, si lit. C., care din punt de vedere sintetic si
morfologic, chiar nu inteleg gramatical la ce se referd cu atdt mai putin aspectele si
efectele juridice. — citeaza — Subiectul si predicatul din aceasta fraza lipseste. Nu pot sa
inteleg de fapt ce trebuie sa votam.

D-1 Kadar: Afi citat din expunerea de motive.

D-l1 Tabalai: Da, si vreau sa stiu efectele juridice. S-a preluat dar a fost
conditionatd de aceste doua clauze, si acum aceste clauze se cer a fi radiate. Care sunt
consecintele?

D-l1 Primar: Va explic: trebuie sd aveti in fata Dvs. si hot. 102/2015. Prin
aceasta hotarare noi nu am predat administrarea, prin aceasta hotarare noi am raspuns
adresei sau Hotararii Cons. Jud., prin care dansii au renuntat la administrare. Deci
inainte de data de 22 decembrie, dansii au hotarat prin HCJ ca renunta la administrare.
Noi am zis asa: OK, renuntati la administrare si incercand sa ne prezervam cumva
interesul, am zis bine, preluam, dar cu anumite conditii. Desigur va ramane intrebarea
dacd noi puteam sda conditionam preluarea, a ceea ce era de fapt al nostru,
administrarea unui bun al nostru, In masura in care celalalt la care am transmis
administrarea a renuntat.

D-I Tabalai: Da d-1 Primar, dar ei au renuntat si au scris explicit in hotarare ca
el nu pot transforma drumul comunal in drum judetean.

D-I Primar: Asa. Nici nu doresc. Noi am cerut acest lucru, n-au dorit. Ramane
deocamdata de stabilit: ce demersuri vom face noi de acum incolo, sa devina drum
judetean, este alta discutie. Deocamdata nu suntem acolo. E drum comunal, am luat in
administrare, dansii au renuntat. Si atunci noi sd facem ceva, sa ne luam un fel de
garantie, am zis atunci asa: se aprobd preluarea administrarii tronsonului si am
mentionat gresit cateva cifre aici, tronson situat in extravilanul orasului Covasna,
intabulat in CF Covasna sub nr. cadastral identic, si am zis asa noi: dupa refacerea
carosabilului si a sanfului aferente intregului tronson II de catre SC Valdek Impex
SRL, fiindca noi avem reprezentarea ca aceastd societate, care de fapt a contractat
lucrarea de aductiune cu Gos-Comul, trebuie sa refaca si sanful si carosabilul, asta a
fost una dintre conditii, si dupa semnarea P.v. de catre Cons. Jud. Covasna si SC
Valdek Impex SRL cu privire la receptia cantitativd a zonei carosabile cu macada.
Ulterior acum cand s-au deplasat la fata locului in executarea acestei hotarari si
verificarea acestei condifii, prevazuta in aceastd hotarare, fiindca dupa ce la alin. 2 am
zis: dupa indeplinirea acelor conditii cumulative, se va Intocmi proces — verbal, eu
astazi, sau ieri, alaltdieri nu stiam, sunt in masurd ca avand aceste conditii sa mai
intocmesc proces verbal, sau nu, de asta v-am convocat. Dar, ce s-a intamplat? A fost
aici o eroare materiald, am lamurit, da, vizavi de tronson si km., dupa aceea zice asa:
refacarea carosabilului si a santului Intregului tronson II de catre Valdek. Acum:
Valdek asta a fost defapt co-contractantul Gos-Comului. Valdek a lucrat pe anumite

7



tronsoane din drum. Celelalte parti de aductiune s-au facut prin padure. Se pare cd nu
pe tot tronsonul sau pe toatd portiunea de drum pe care am predat a lucrat Valdek. Pe
de alta parte, Valdekul a refacut partea pe unde a lucrat, dar nu avea obligatia de ex. sa
curete santurile din partea cealaltd a drumului, asta revenea administratorului, adica
Cons. Jud. Valdekul a executat lucrarea, a pus inapoi, cd drumul e prost in general, dar
noi trebuie sa defalcam putin obligatiile. Tocmai de asta a fost mentionat acolo ca de
fapt nu e a lu1 Valdek pe tot tronsonul de drum, ci a administratorului care este
Consiliul Judetean deocamdata, sau a fost. $1 dupa semnarea p.v. de catre Cons. Jud. si
Valdek Impex, ori ei p.v. de predare primire cu Valdek ei nu au avut. A avut Gos —
Comul si efectiv acum comisia sd ceara p.v. de predare — preluare a executdrilor la
finalul executiei lucrarilor intre Cons. Jud. si Valdek, asta nu avea cum sa aiba, fiindca
Cons. Jud. nu a dat niciodata catre Valdek. A dat catre Gos — Com, si Gos-Comul catre
Valdek.

D-I Tabalai: Deci este o subcontractare.

D-I Primar: Nu subcontractare. Beneficiarul lucrarii este Gosp- Com.

D-1 Kadar: Deci administratorul drumului era Consiliul Judetean, beneficiarul
lucrarii Gosp — Com, noi eram proprietari, si Valdek executantul.

D-1 Primar: Practic aceste conditii noi atunci asa la cald, repede sa facem ceva
sd ne rezervam drepturile, am zis: hai sa-1 punem pe dstia cumva sa ne faca drumul,
asta a fost idea, si am zis noi aceste conditii, atunci intr-o sedintd de consiliu. Acuma
de curand am aflat ca Cons. Jud. n-a predat la Valdek ci la Gosp — Com, operatorul de
apa, avem si procesul verbal cd l-au reluat si avem si proces verbal la terminarea
lucrarilor, si pe de altd parte ca de la Valdek nu aveam cum sa cerem noi sa curete
santurile peste tot tronsonul, ca el a refacut pe unde a lucrat. Si de asta s-a scris ca de
fapt ingrijirea sau intretinerea drumului cade in sarcina administratorului care a fost
pand acum Cons. Jud. Asta am zis sa eliminam aceste conditii, imposibile, ca dacd eu
sunt tinut de acesta hotarare care nu se modifica, asta Tnseamna ca noi niciodata n-o sa
preludm administrarea drumului. Dar raméne Iintrebarea: ce se intdmpld daca in
privinta Cons. Jud. acest drum este predat deja noud? E o lipsa, o lacuna.

D-1 Tabalai: Si lucrarile de executarea curatarii santurilor, am inteles ca au fost
facute de catre Valdek?

D-I Primar: O parte, d-1 Rakosi varog sa prezentati.

D-1 Rakosi: Curatirea santurilor a fost facut in partea de sus de la km 12 pana la
km 16, 4 km si ceva a fost comandat si facut prin grija Cons. Jud. Aveau ei a suma de
cheltuit, cam pentru jumatate, mai jos nu au venit, nu au facut.

D-1 Manea: Ei considera ca e lor inca?

D-1 Rakosi: Noi asa am considerat, si foarte corect, tot trebuie sa reluam sa fie
curatat sanful, sa fie egalizat drumul un pic pe tot tronsonul, dar se pare ca nu o sa aiba
loc acest lucru pentru ca asa au decis.

D-1 primar: Deci ei zic asa: noi v-am dat bani, din banii aia sd va descurcati.
Noi renuntam la administrare, noi acum v-am facut o lucrare prin operatorul de apa,
am preluat din cauza asta administrarea drumului, am terminat lucrarea, mulfumiti-va,
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ca v-am facut o aductiune noud si acum ce mai vreti, s mai administrim noi in
continuare drumul vostru? Cam asa se pune problema. Si atunci au zis: hai, preluati-va
drumul, vam dat si 350.000 lei. S& va descurcati. Acum intrebarea e daca eu pot sa
conditionez astdzi: eu nu preiau administrarea, administrati-o voi. Spuneti si Dvs. d-1
Tabalai, care a pararea Dvs. din punct de vedere juridic? Daca spui ca nu preluam, nu e
nicio problemad, eu nu insist, imi fac mie probleme daca preiau, dar se pune intrebarea
in acest vid de administrare, cine raspunde?

D-1 Rakosi: Din punctul dsta de vedere pentru ca eu totdeauna fac parte din
orice comisie, era un moment dat, tot convoca Gos- Comul comisia de receptie pentru
partea de refacere drum. Ala era finantat prin finante externe si trebuia si depuni
hartiile, stiti cum e, sunt niste termene, pe care nu le poti depdsi. Ei tot vroiau sa
convoace comisia asta, odata si odata sa stabilim dacd mai e de facut ceva. Am mers pe
tronsonul asta si ne-am uitat. Intr-adevir drumul e reficut cum a fost inainte, dar totusi
se impunea o intrefinere cum au facut-o sus, sd mai curete santurile. Asta era doar
dorinta noastra, din partea Cons. Jud., dar ei au comandat doar partea asta. De ce?
Poate nu avut bani suficienti, nu stiu, dar in momentul respectiv cu Gos- Comul trebuia
sa incheiem noi procesul verbal, prin care recunoastem comisia, si era acolo dirigintele
de santier, si tot echipa de implementare, trebuie sa recunoastem ca intr-adevar s-a
refacut drumul la starea initiald, ca nici inainte nu a fost nu stiu cum. Sa curgd mai
departe finantarea si sa terminam odata sa iesim cumva din impas. Asta a fost ideea
atunci cand am semnat. Nu stiu din ce cauza si de ce n-au semnat cererea Cons. Jud., si
de ce n-au venit la aceste receptii, ca au fost invitati de mai multe ori. N-a preluat de la
drumul de intrare in valea Becsek Mihaly, portiunea de la Siclau, pana acolo n-a fost
preluat de Cons. Jud. doar pe doui tronsoane de 200 m doar. In rest am lisat asa fard sa
semneze proces verbal, dar p.v. pe care noi am semnat si a fost facut prin grija Gos —
Comului a fost transmis la Cons. Jud., fara sd primim vreun alt raspuns la treaba asta.
Si acum daca a fost numit comisia asta de reluare sau preluare a drumului format din 3
persoane, noi nu mai stim ce sa facem. Nu vrem sa facem contra HCL 102, care a fost
anul trecut.

D-1 Primar: In procesul verbal atasat regisiti toate problemele pe care le
comporta drumul

D-1 Manea: Pana la urma daca Cons. Jud. nu a participat la receptii, sau numai
la tronsoane foarte mici, si noi acum preludm drumul cu totul si in spate nu e nici o
semnatura cuiva ca si-a insusit acolo ca s-au facut niste lucrari cum trebuie din partea
celui care trebuia atunci sa fie.

D-I Primar: Din cate sa inteleg de la D-1 Rakosi, anumite tronsoane de drum nu
au fost preluate de Consiliul Judetean.

D-1 Rakosi: Nu au fost ei prezenti cand am predat noi amplasamentul.

D-1 Primar: Noi am predat tot amplasamentul?

D-1 Rakosi: Noi am facut p.v. de predare amplasament pentru inceperea
lucrarilor, pe care eu am semnat, cum v-am spus in numele Primariei orag Covasna, dar
nu in calitate de reprezentantul proprietarului.



D-I Primar: Noi am predat acest tronson, pe care astazi dorim sa-I preludm, cu
corectarea de vigoare pe care trebuie sa facem. Deci am predat tot tronsonul cétre
dansii, sau doar anumite portiuni? Eu asa inteleg ca tot tronsonul a fost predat si
preludm tocmai din cauza asta Tnhapoi.

D-1 Rakosi: Asta la predare de amplasament la executant. Inainte de a incepe
lucrarea trebuia sa predai amplasamentul, e normal.

D-1 Kadar: Trebuie sa stiti ca e o diferenta majora totusi intre situatia de anul
trecut cand au adoptat hotararea 102, si in momentul de fata, si anume diferenta e
materializat prin faptul cd s-a incheiat procesul — verbal la terminarea lucrarilor, pe
acesta lucrare la conducta de aductiune. Noi la momentul respectiv de aceea am luat
acele masuri de precautie trecute in art. 1 a HCL, ca sa ne absolvim de raspunderea
care ar putea s-o avem in cazul preludrii daca acele lucréri la carosabil, ar putea sa
producd evenimente pe acel drum. P.V. la terminarea lucrarilor fiind incheiat, si
anume, ca s-au realizat toate lucrarile care erau prevazute in acea lucrare. Asta e
diferenta majora. Intre-adevar sunt niste contradictii, pe care noi acum nu le putem
indeplini, daca ne luam dupa Hot. 102. HCL 102 s-a luat in anumite circumstante care
erau anul trecut. Acum revenim la proiectul de hotarare, daca se adopta art. 1 deja art.
2 nu mai are sens.

D-1 Primar: Noi am propus in aceastd varianta ca sa inteleaga cineva ca de fapt
acele conditii exista si in continuare. Vroiam ca in mod explicit sa elimindm aici ca sa
se ineteleagd cd s-au eliminat acele conditii, fiindca ele practic sunt imposibile de
satisfacut.

D-1 Kadar: In misura in care se va adopta acest proiect de hotirare si vom
prelua ulterior pe baza acestui protocol propus aici ca si anexa la Hot. noastra, atunci
inteleg eu ca mai urmeaza o faza ca prin acest protocol sa se vada exact starea tehnica
de circulatie a drumului?

D-I Primar: Asta s-a facut deja, conform primei anexe.

D-1 Kadar: E foarte important ca prin acest protocol practic sd fotografiem
starea actuald a drumului, fiindca orice problema care ar putea sa apara se poate vedea
dacd acele probleme au fost ulterior apdrute momentului adoptarii sau predarii —
preluarii sau inainte, cu ocazia lucrarilor. Este foarte important acest protocol.

D-1 Primar: Este prezentat detaliat tot ce s-a constatat acolo.

D-1 Kadar: Este foarte bine ca s-a facut aceasta inventariere. Legat de circulatia
autovehicolelor cu tonaj mare: daca am preluat, atunci sd adoptdm un regim de
circulatie care sa nu mai deterioreze in halul acesta drumul. Asta ar insemna ca
magsinile cu lemne sa coboare pe la Papauti. Avand in vedere cd destinatia acelui drum
e tocmia acesta, de a prelua circulatia forestiera, dar trebuie sa fim fermi, sa nu mai
facem exceptii. Dacd se investesc acolo bani pentru reabilitare, si dacd preludm, in
calitate de administrator si proprietar noi v-a trebui sa luam aceste decizii.

D-1 Manea: Majoritatea celor implicati aici, si nu e vorba doar de noi, cu totii
suntem intersati sa mergem bine spre Comanddu. Normal ar fi sa-1 ia Cons. Jud. in
brate pentru ca de fapt leaga doua localitafi. Argumentul dla subtire ca aveti si voi un
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cartier acolo, nu este un argument. Vizavi de procesul asta de predare — primire se face
intre doud parti — antreprenorul pe o parte, si partea cealaltd divizat in trei, format din
Gos- Com, Cons. Jud. si Primaria. Eu aici la semnaturi vad ca Cons. Jud. n-a semnat. E
in regula lucrul acesta, isi produce efecte p.v, e valabil asa?

D-1 Primar: E o hotarare de consiliu prin care au preluat, si una prin care au dat
inapoi. Dreptul de administrare s-a transferat in momentul in care au hotarat, deci
Consiliul efectiv. Faptul ca reprezentantul Cons. Jud. n-a semnat sau n-a fost prezent,
aici putem sa discutam. D-1 Tabalai a ridicat problema drumului dinspre Papauti catre
Comandau. Acel drum are regim juridic de drum forestier, in aceastd calitate a fost
finantat printr-un proiect european, si destinatia lui nu se poate schimba timp de 5 ani.
Deci deschiderea circulatiei publice pe acest tronson de drum Inseamna restituirea
tuturor sumelor de bani primiti pentru reabilitarea drumului, deci practic Primaria
Zagon nu are dreptul sd deschidd acea bariera in fata circulatiei publice si nici sa
schimbe regimul drumului. Pe acolo nu se poate circula doar in cazuri de fortd majora.
Singura solutie ar fi pentru masinile de transport material lemnos, atunci noi ne-am
degreva pe acest tronson de masinile mari. Agentii economici au dispus problema ca ei
o sd aiba cheltuieli mai mari. Atunci ce ne facem noi ca Primarie? Pe de alta parte si
pand acuma a fost restrictionatd circulaia, numai ca nu s-a respectat. Eu nu sunt
convins cd rezistenta acestui drum intr-adevar face fatd la tonaj mare. Daca se surpa?
Trebuie sa facem expertize eventual de soliditatea drumului, de rezistenta unor poduri
— podete.

D-1 Manea: Nu este dimensionat pentru ce se circuld acuma.

D-1 Szabo: Am si eu cateva observatii — O.G. 43, art. 3 — citeaza — Consiliul
local Comandau are vreo hotérare in sensul clasificarii drumului?

D-I Primar: Deci partea de sus a drumului este in proprietatea si administrarea
Cons. Jud., dar o sa fie predat si preluat de catre Comandau. Asa este intabulat si in
Cartea Funciara.

D-l1 Szabo: Tronsonul de drum care e cu semn de intrebare si despre care
discutam trebuie sa aiba hotarare din partea consiliilor?

D-1 Kadar: Va referiti la incadrarea drumurilor? Deci e vorba de administrare,
sunt doud lucruri diferite.

D-1 Primar: Incadrarea acestui tronson de drum rezulti din Extrasul CF
Comandau, la fel sta ca si noi.

D-na Secretar: Una e incadrarea, si alta e administrarea. Este clasificat printr-o
Hotarare de Guvern, 540/2000, in care este clasificat ca drum comunal.

D-I Primar: Consiliul Judetean trebuia sa promoveze hotararea de Guvern ca sa
reclasifice in drum judetean. Intre timp nu au reusit, sau nu au vrut, s-a schimbat legea
si ar trebui hotarare de Consiliu local si judetean, dar nici acum nu vor.

D-1 Szabo: Conform Ordinului 43/1997 art. 12 alin. 2 — citeazd. Unde avem
propunerea Consiliului local catre Cons. Jud. pentru preluarea acestui drum? Avem asa
ceva?

D-1 Primar: Da, avem HCL 102.
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D-1 Szabo: Deci primul a fost Consiliul local care a cerut drumul.

D-1 Primar: Ar trebui ca propunerea reclasificarii in drum judetean sa vina din
partea Cons. Jud.

D-na Secretar: E deja Hotardre de Guvern, prin care a clasificat ca drum
comunal. Si atunci o reclasificare in drum judetean ar trebui facut la initiativa Cons.
Jud.

D-1 Szabo: Deci atunci ramanem la drumul comunal. Ar trebui s avem un
regulament despre folosirea drumului, conform structurii drumului, trebuie facut
inaintea preludrii drumului. S-a propus de asemenea ca sa se faca un studiu, cat ne va
costa?

D-na Secretar: Regulamentul il facem dupa ce preludam dreptul de administrare,
nu putem sa facem regulament daca refuzam administrarea. Si imediat intr-o sedinta
urmatoare in cazul in care se aproba acest proiect de hotarare, executivul trebuie sa
intre conform art. 3 din HCL 102 din anul trecut cu un regulament pentru
restrictionarea circulatiei.

D-1 Szabo: Prima datd Consiliul local trebuie sd ceara de la cine are in
administrare faptul ca vrea sa primeasca. Nu Cons. Jud. trebuie sa vina, ci noi. Probabil
randul trecut s-a omis acest aspect. Eu propun amanarea preluarii drumului pentru
primavard, pentru ca din cauza deszapezirii, si pentru cd drumul va prezenta stare mai
proastd dupa iarnd, decat acum.

D-1 Primar: Avem Hot. 127/2015 a Cons. Jud., acolo la art. 3 - citeaza — Deci
noi acuma am tras de timp, fostul consiliu local, si noi, ca nu am intrat cu acest proiect
de hotdrare pdnd acum, un an de zile imediat. Practic, daca o ludm asa, acest act
normativ HCJ si-a facut efectul, si dansii nici nu avea dreptul sa administreze. Bine, nu
s-a Tntocmit acest P.v., si atunci mai puteam sa intelegem ca nefiind intocmit P.v., nu
si-a facut efectul aceastd hotarare, dar dacd noi nici acuma nu preludm, se pune
intrebarea: dansii nu administreaza, noi nu administram. De obligat sa-mi adminsitreze
cineva bunul eu nu pot, ¢ altd intrebare cum se reclasificd un drum, reclasificarea e
alta, deocamdata nu suntem in acea procedura. Daca nu ludm Tnapoi, eu cu siguranta n-
o sa cheltui nici un ban, nici nu o sa facem rectificare bugetara, daca nu-1 preludm
inapoi, dacd se intamplad ceva pe drumul acela se pune intrebarea administratorul cine
e? E consiliul local? E Primarul?

D-na Secretar: Consiliul administreaza bunurile conform Legii 215.

D-1 Primar: Nu o sa cheltui pe deszapezire, pe nimic, nefiind al nostru, va rog
sd raspundeti la Intrebare si juristii, si cine poatd sd raspunda, ce se intamplda? Cine
poate fi tras la raspundere, ca dansii in 2015 renuntd la dreptul de administrare.
Lucrarile sunt receptionate, nu se mai face nici-o lucrare pe strada asta, deci e a noastra
practic.

D-na Secretar: Ei au renuntat in 10 decembrie 2015 la dreptul de administrare,
si de atunci nu au mai semnat niciun proces verbal de predare — primire, nici la acel
p.v. la care ati facut referire (catre d-1 Manea). Din partea Cons. Jud. n-a mai semnat
nimeni, pentru ca ei nici nu mai aveau drept de administrare.
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D-I Primar: La aceasta renuntare ca raspuns noi am pus imediat acele conditii.
Puteam sa punem conditiile, am pus. Nefiind indeplinite doar 50%, de asta am zis hai
sa elimindm conditia respectiva, cd daca ele ne f{in, noi nu putem sd ludm in
administrare, drumul ramane asa si maine poimaine tot vom raspunde. Sunt de acord
ca functional drumul ar trebui clasificat ca drum judetean, leaga doua UAT-uri.

Nefiind alte discutii se supune la vot proiectul de hotarare cu cele 3 articole,
astfel:

- art. 1 — 9 voturi ,,pentru” — 3 abtineri (Tabalai, Manea,
Tozlovanu), 1 impotriva (Szabo)

- art. 2 — 9 voturi ,,pentru” — 3 abtineri (Tabalai, Manea,
Tozlovanu), 1 impotriva (Szabo)

- art. 3 - 9 voturi ,,pentru” — 3 abtineri (Tabalai, Manea,
Tozlovanu), 1 impotriva (Szabo)

- Se supune la vot intregul proiect de hotarare, care este votat
cu 9 voturi ,,pentru” — 3 abtineri (Tabalai, Manea, Tozlovanu), 1 impotriva (Szabo)

9 voturi sunt insuficiente pentru adoptarea acestui proiect de hotaréare.

D-1 Primar: Acum facem o adresa catre Consiliul Judetean.

D-na Secretar: Si cum motivam?

D-1 Primar: Nu s-a preluat. Eu nu trebuie sa fac contract de deszapezire,
n-am rezolvat problema cu transportatorii, nu facem rectificare de buget.

D-na Secretar: Nu se cunoaste ce inseamna exact drept de administrare,
cei care au votat astfel.

Nefiind alte discutii domnul Presedinte de sedintd multumeste pentru

prezenta si inchide sedinta la orele 15.15.
Dezbaterile din cadrul acestei sedinte se pot asculta pe site-ul primariei la:
http://www .primariacovasna.ro/administratia-locala/consiliul-local/audio.html

PRESEDINTE DE SEDINTA SECRETAR
KADAR GYULA ENEA VASILICA
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