ROMANIA
JUDETUL COVASNA
CONSILIUL LOCAL AL ORAS COVASNA
COVASNA

PROCES-VERBAL nr. 17/2014

Incheiat astazP8 octombrie 2014orele 14, 00 cu ocazia SEDINTEI
L,ORDINARE" a Consiliului local oras Covasna.

Sunt prezenti 17 consilieri,
Nu lipseste nimeni .

Particia la sedina , domnul Primar , fun®narii publici care au
ntocmit rapoartele de specialitate

Proiectul de hotirare si expunerea de motive sunt traduse
in limba maghiara, conform prevederilor legale ; de asemenea
dispozitia de convocare a Consiliului Trsedinta.

Conform regulamentului pgedinte desedina este d-lI consilieKopacz
Levente Benedek

Se supune la vot procesul verbalsabinei extraordinare din data de 18
septembrie 2014; 30 septembrie 2014;10 octomixid A5 octombroe 2014
Se voteaz in unanimitate

Consilierii au fost convocati igedina ORDINARA prin Dispozitia
primarului_nr. 414/ 2014 care a fost adésla cunostinta locuitorilor prin
afisare la sediul proprigi pe site-ul prirriei.

Domnul Presedinte desedinta prezini ORDINEA DE ZI a
sedinei asa cum a fost propégprin Dispoziia Primarului nr. 414/2014, dap
cum urmeaz :

1. Proiect de hofirare cu privire la rectificarea bugetului

local



2. Proiect de haoirare cu privire la aprobarea vanzirii de
material lemnos, prin negociere direci:

3. Proiect de ho#rare cu privire la unele masuri privind
apararea unor interese legitime ale locuitorilor din aasul Covasna.

4. Proiect de hoiditate cu privire la modificarea si completarea
Regulamentului privind gospodirirea orasului Covasna aprobat prin
HCL 86/2009

5. Diverse

Domnul Primar propune adgarea unui punct pe ordinea de zi ,
si anume :

Proiect de hofitate cu privire la majorarea capitalului social
al operatorului regional Gospodirie Comunala S.A. Sfantu Gheorghe

Totodafi propune ca acest punci $ie punctul 2 din
ordinea de zi , punctul 4 din dispgainr. 414 & fie punctul 3 iar punctul 4as
fie ultimasi sa devira pct.5 - Proiectul de haare cu privire la unele #suri
privind agirarea unor interese legitime ale locuitorilor diasal Covasna.

Se supune lavot ordinea de zi cu modiifie propuse

Se voteazin unanimitatel 7 voturi pentru

Se trece la discutaregunctului 1. din ordinea de zi :
Proiect de hotirare cu privire la rectificarea bugetului local

Se prezint expunerea de motivg proiectul de hairare dug
care:
Prezint d-I Bagoly Zsolt Lajos, director economic

Comisia juridi@ Aviz  favorabil
Comisia de buget-finaa Aviz favorabill
Comisia de Tatamant Aviz  favorabil

Doamna Secretar Aviz  favorabil

Nefiind discuii se supune la vot proiectul de kidre cu cele 8 (opt)
articole @a cum a fost iniat

Art.1 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.2 17 voturi — pentru — unanimitate



Art.3 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.4 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.5 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.6 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.7 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.8 17 voturi — pentru — unanimitate

fn ansamblu : 17 voturi — pentru — unanimitate

Dupa care se adopt

HOTARAREA NR. 80/2014
cu privire la la rectificarea bugetuli local

Se trece la discutargaunctului 2. din ordinea de zi Proiect de
hotiatate cu privire la majorarea capitalului social al operatorului
regional Gospodirie Comunala S.A. Sfantu Gheorghe

Se prezint expunerea de motivg proiectul de hairare dug
care:
Prezint d-I Bagoly Zsolt Lajos, director economic

Comisia juridié Aviz favorabil
Comisia de buget-fina® Aviz favorabil
Doamna Secretar Aviz favorabil

Domnul Bagoly — in anul 2009 au fost viial50 , acum se soliéitsa
viram 27.875 lei , din care am virat deja 27.278,83 tci amane de virat o
suni de 196,17 lei + é@lirea evaluatla 530.500 lei de Gos. — Com . Total de
708.375 lei

Doamna Secretar— araii ca avizul este favorabil , dar spung @gari s-

a nmiscut aceasthotirare cei de la Gos.- Com. ne-au trimis un proiext d
hotarare pe care noi nu |-am anexat expunerii de mqteetru & nu erau
corecte cifrele de acolo — ei cer mereu in reginudgena totul — din 2009
pard acum tot timpul au avut nevoie urgent deihént , de aceea tot timpul s-
a greit la cifre — acum sperasfie corecte . Art. 1 , ddpce am trimis la
jurista lor proiectul de hatéare , a zis & ei nu pot fi de acord cu modificarea
acestui articol , au invocat un articol din Legeaci8tilor comerciale
31/1990 , in care se aiati majorarea capitalului social al unei Soc. Com. se
poate face n dauetape , in conseaicifra pe care ei au trecut acolo ar putea
fi reprezentat Tn cea a doua etgpdar nici ei nwtiu ca acum cu ce capital
intra fiecare agonar ,si ca aceasta ar fi o cirestimatid . Am facut proiectul

de hotrare doar pe baza expunerii de motigiea cifrelor indicate de
directorul economic , dar am vrué ¥a informez asupra articolului 1din
proiectul de hairare.




Domnul Bagoly — dasii au cerut “ ipotetic” ca & citez pe ei , ca ,
capitalul social & fie majorat - art. 1- 8 .400.000 lei ca apornatuti si in
numerar , respectiv suma de 6.700.000 lei . In asté constat majorarea.
Tnsa darsii explica faptul & — dad initial in anul 2011 cand s-a lidatsi ar fi
intrat cu aportul respectid Consiliul Judgean , atunci cifra s-ar fi situat la
valoarea de 6.700.000 lei vizavi de 5.380.000 I[Beci astea sunt
semnalmentele daitor . Deci ei @a au incercatasexplicesi si spune % se
voteze “ ipotetic” . Tn urma disdillor purtate cu d-na Secretar adresa pe
care ne baim , @& si data trecut in anul 2011 ne-am bazat pe o adresa ADI
AQUACOQV , in care este defalcat cifric cifrele caereflect in proiectul de
hotarare propus de a fi aprobat. Atunci am vorbit cnadsecretagi am
considerat &£ “ ipotetic” nu se poate vota ceva. Eu nu patirec alte cifre
decat ce avem justificat . Credl w@ici juridic nu se poate “ipotetic “ vota !

Doamna Secretar— initial Consiliul Judesan era gwmonarsi dorea §
intra cu aport in numerar , daiaceea s-auargandit , acum noi trebuiei s
platim n locul lor.

Domnul Bagoly — estesi contradictorie , scrieacoperatorului trebuie
Si | se asigure un capital social suficient pentreiaaé perioad de tranzie !

Eu consider £ aceast perioad din 2009 pam acum a trecut !!! Trebuiais
asigure o stabilitate financiafn 3 — 4 luni , asta scrie in adigscare a fost
facuta Tn anul 2009 , atunci s-a infiat societatea. “ Ipotetic “ vorbim iy !

Domnul Kadar — arai ca nu numai la Covasna se pune aceast
problen& ,nu numai Covasha aduce aportulsida alte orae , ih cel maidu
caz , dag nu se nimerge aceadt cifra , trebuie & revenim asupra acestei
hotarari , si sa corecim articolul 1. lasand la o parte art.1 3 se concentin
asupra art.2 — art.11 3 sedem daz aportul oraului Covasna este coradii
respect tot ceea ce se soligifin expunerea de motive. — aportul sodai
Covasna se compune din suma de 196,17 lei , in nangieportul in natut
valoarea ddirii din str. Elisabeta evaluatle expert . La art. 1 nu avem toate
informaiile , propun & votam aa cum estgi dac nu e bine putem modifica .
Oricum o hodrare a unui unitti administrative nu se face pe moment , deci
este un decalaj de timp dintre fxétresi acest sistem este de neevitat.

Domnul_Gyero — pune intrebarea dacsuma la care s-a majorat
valoarea ddirii e mai mare decat valoarea contalil

Domnul Bagoly — acum chiar d&in m-au sunat , au spu4 i la Sft.
Gheorghe au fost de acorghacum au iniat ei la art.1 , eu nuad ca primul
articol , ca orgcu ce ne afecteaznomentan , acum zic cu nimic — referitor la
valoare — momentan noi avem o valoare inc2011 cand s-a aprobat aport in
natuf cladirea aceea a fost evalaiatle dl. Henning la 529.600 lei , asta e
valoarea contakilla noi , acum dacinsuiti valoarea noaide 530.500 lei ,
automat trebuieasopetim in contabilitate ca nawevaluare

Domnul Gyero — o parte din acedstladire ce va fi cedatcu titlu “ n
natuf “ a fost achizionat de noi de la fam. Vasiliu — valoarea de adlazi
nu este inferioarvalorii acesteia ?




Domnul Bagoly — noi atunci am achigonat toai cladirea cu o sugh
de bani , dar acum partiéim numai cu o parte aadirii , respectiv subsai
parter.

Domnul Kopacz — < trecem la votarea proiectului de #dire
Tmpreurd cu art.1 , datsumele nu au influed.....

Domnul Bagoly — momentan nu are influgin, dar nd gandesc eu tot “
ipotetic “, dad o si ne solicite diferefa , @ nu s-a ficut aportul decat péria
7.800.000 leisi dac o s solicite in@ 8 milionesi ceva , part stiu ca se
gandesc iasi si iarasi Tmpart agiunile , divizeaz pe trage , atunci iatsi vin
cu solicitare , haiaintregim la valoarea care s-a gislacum , prin aceast
hotarare ! Nustiu legal cum se poate proceda , eugandesc financiar ! Sau
mai e posibilitatea ca atunci guh Covasna nu va fi de acordi,o sa scad
agiunile ! Asta s-a Tntamplat acusgn la Intorsura Buzului cum \id eu din
acte ! A fost 8,8 , iriiscu majorarea asta ei scad la 9 iar noi ajungdi®la
consiliul Judeean a sizut de la 10% la 2%

Doamna_Secretar— da citire proiectului de harare redactat de Gos.
Com. . Cere ca de acuriise trimiti adred , cu solicitare cldr, si noi atunci
stim ce trebuiesfacem!!

Domnul Primar — soliciti ca art.1  ramane aa cum au solicitat cei de
la Gos. Com .

Nefiind discuii se supune la vot proiectul de khidre cu cele 10( zece)
articole @a cum a fost iniat

Art.1 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.2 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.3 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.4 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.5 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.6 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.7 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.8 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.9 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.10 17 voturi — pentru — unanimitate
in ansamblu : 17 voturi — pentru — unanimitate

Dupa care se adopt
HOTARAREA NR.81/2014

cu privire la majorarea capitalului social al opemtorului regional
Gospodirie Comunalia S.A. Sfantu Gheorghe




Se trece la discutaregunctului 3. din ordinea de zi :Proiect de
hotirare cu privire la aprobarea vanzarii de material lemnos, prin
negociere direcé

Se prezint expunerea de motivg proiectul de hairare dug
care:
Prezint d-I Viceprimar

Comisia pentru silvicultur Aviz  favorabil
Comisia juridi@ Aviz  favorabil
Comisia de buget-finaa Aviz  favorabill

Doamna Secretar Aviz  favorabil

Doamna Secretar —arafi ca la negociere diregtpot participa doar
firmele care s-au inscris la licita !

Domnul Bocan —propune diminuarea valorii preilor si continuarea
licitatiei

Domnul Gyero — propune reducerea jguiii cu 10%

Domnul Csikos— propune pr@l de 110 lei/mc.
Se supun la vot modificile
Propunerea d-lui Csikos se voteéa&n 14 voturi —pentru-

2 voturi Tmpotriv dl. Gyerosi dl.

Kadar
1 atinere dl. Domahazi
La art. 3, dl. Gyero propune Tnlocuirea d-lui Aritavente cu dl. Domahazi

Se modifié hotararea astfel

Art.1 — (1) Se aprabvanzarea, prin licitge public, cu plic inchis, a
materialului lemnos, pe picior, in cantitate totale 1626 mc, conform
caietului de sarcini, anéxa prezenta.

(2) Preul de pornire a varazii se reduce de la 130 lei/mcséacum a
fost aprobat prin HCL 60/2014) la 110 lei/mc.

Art.2 — (1) Licitaia public va avea loc pe data de 11 noiembrie 2014,
orele 10.00 la sediul Primei, din str.Piliske nr.1.

(2) In caz de neprezentare, ligitase va repeta in 18 noiembrie
2014 orele 10, la sediul Primei din str.Piliske nr.1.

(3) In situgia in care materialul lemnos nu se poate vind@, pri
licitatie, se va organiza vanzarea prin negociere dir@éinzare la care vor
putea participa numai persoanele juridice care cai &dmise la licitgle
organizate conform alin.(%) alin.(2) ale art.2 din prezenta.

Art. 3 - Componeta comisiei de licitae este urriitoarea:
1. d.-I Csikos Tibor Zoltan, viceprimar — geglinte comisie



2. d.-na Nemeth Timea, inspector exacusilite — secretar comisie
3. d.- Domahazy Janos, consilier local - membru
4. d.-l Incefi Istvan, inspector cadastru - membru
5. d.-| Peterfi Lehel, referentipuni — membru
Membrii de rezervai comisiei sunt:
1. d.-na Ciurea Maria Crina, inspector managementieptelor
2. d.-I Bagoly Zsolt Lajos, director economic

Art.4. - Cu aducerea la indeplinirea a prezentei se vaao@upnarul
orasululi.

Nefiind discuii se supune la vot proiectul de hidre cu cele 4( patru)
articole modificate

Art.1 15 voturi — pentru 2 akxineri , dl. Gyero si dl. Kadar
Art.2 15 voturi — pentru 2 alsineri , dl. Gyero si dl. Kadar
Art.3 15 voturi — pentru 2 alxineri , dl. Gyero si dl. Kadar
Art.4 15 voturi — pentru 2 akxineri , dl. Gyero si dl. Kadar

in ansamblu -15 voturi — pentru ; 2 algineri : dl. Gyero si dl. Kadar

Dupa care se adopt

HOTARAREA NR. 82/2014
Cu privire la vanzarea, prin licitatie publica, a materialului lemnos din
partida 3232 Bartarus UP.VIII, ua 277/B

Se trece la discutaregunctului 4. din ordinea de zi Proiect de
hotitate cu privire la modificarea si completarea Regulamentului privind
gospodirirea orasului Covasna aprobat prin HCL 86/2009

Se prezint expunerea de motivg proiectul de hairare dug
care:
Prezint d-I Viceprimar

Comisia pentru servicii publice Aviz  favorabil
Comisia juridig Aviz  favorabil
Comisia pentru agricultyprotegia mediului -Aviz  favorabil
Doamna Secretar Aviz  favorabil




Nefiind discuii se supune la vot proiectul de hidre cu cele 4( patru )
articole @a cum a fost iniat

Art.1 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.2 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.3 17 voturi — pentru — unanimitate
Art.4 17 voturi — pentru — unanimitate

In ansamblu -17 voturi — pentru — unanimitate

Dupa care se adopt

HOTARAREA NR. 83/2014
pentru modificarea si completarea Normelor obligatorii si
responsabilititile concrete ce revin institdiilor publice, agentilor
economici, celorlalte persoane juridicai cetatenilor pentru gospodirirea
orasului si regimul contraventiilor in ora sul Covasnaaprobate prin
Hotararea Consiliului local nr. 86/2009

Se trece la discutaregunctului 5. din ordinea de zi Proiect de
hotarare cu privire la unele masuri privind ap ararea unor interese
legitime ale locuitorilor din orasul Covasna.

Se prezint expunerea de motivg proiectul de hairare dug
care:
Prezink d-I Kadar Gyula — pgedintele grupului consilierilor UDMR

Comisia juridi@ si pentru administriga public locak, apararea ordini
publice, respectarea drepturikodibertatilor cetitenilor, cele religioasg alte
drepturi 3 voturi “pentru”si 2 “Impotriva” Aviz favorabil

Comisia pentru programe de dezvoltare economic@dpcbuget,
finante, administrarea domeniului publgc privat al oraului, servicii publice
si comet, 3 voturi “pentru”si 2 “Impotriva”, Aviz favorabil

Comisia pentru amenajarea teritoriufui urbanism,
realizarea ludrilor publice, conservarea monumentelor istorige de
arhitectud 3 voturi “pentru’si 2 “Impotriva”, _Aviz favorabil



Comisia pentru Tayamant, cultudi, sinatate, protega
sociah, sportsi tineret 4 voturi “pentru”si 1 “impotriva” _Aviz favorabil
Comisia pentru agricultér turismsi agrement, prote@ mediuluisi
silvicultura 4 voturi “pentru”si 1 “impotriva” Aviz favorabil
Doamna Secretar -Aviz nefavorabil

In conformitate cu prevederile art.117 lit."a” diegea 215/2001
— legea administteei publice locale, republicat cu modificrile si
completirile ulterioare nu se poate aviza pentru legalitpteiectul de
hotarare, intiat de consilierii UDMR, cu privire la unele asuri privind
aprarea unor interese legitime ale locuitorilor diresal Covasna, proiect
Tnregistrat sub nr.3780/11.09.2014.

Motivele avizului nefavorabil sunt uétoarele:

- 1n preambulul proiectului de hwére nu este invocamnicio prevedere
legak speciai care & dea dreptul autodtilor locale & solicite
Parlamentulugi Guvernului Romaniei:

1. respectarea unor principii;
2. crearea unei regiuni administrative, dendrfiihutul Secuiesc;

3. acordarea autonomidiinutului Secuiesc, prin adoptarea unei legi
organice;

4. delimitarea subdiviziunilor administrative din cabdacestei regiuni
prin organizarea de referendum local;

5. recunoaterea statutului de limba ofici&l limbii minoritatii
naionale in acele uriti administrativ teritoriale Tn care ponderea
acesteia depeste 10%;

6. comunicarea hatarii unor organisme intergianale.

1. Astfel, se incalg prevederile art.3 alin.(2) coroborate cu celeaated2
alin.(4) din Legea 24/2000 privind normele de tehmegislativa pentru
elaborarea actelor normative, cu toate modlilie si completrile
ulterioare, care préd:

- art.3 alin.(2) ,Normele de tehnic legislativa se aplid, in mod
corespunator, si la elaborareasi adoptarea proiectelor de ordine,
Instrugiuni si de alte acte normative emise de coratlmd organelor
administraiei publice centrale de specialitate, precgirta elaborarea
si adoptarea actelor cu caracter normativ emise de worit atile
administratiei publice locale”,



art.42 alin.(4): ,La celelalte categorii de acte normative formula
introductiva cuprinde autoritatea emitént denumirea genefic a
actului, in funge de natura sa juridic precum si temeiurile juridice

pe bazasi in executarea é@rora actul a fost emis”.,

in consecira, lipsesc prevederile legale speciale caiepsrmit
adoptarea unui act administrativ car@ seglementeze aspectele
prevazute in cele 7 articole ale proiectului deadnate.

Consiliul local, ca autoritate deliberatia administraei publice locale

nu are dreptul, potrivit art.74 din Constiudeinitiativa legislativa.
Astfel, Consiliul local al orgului Covasna, nu poate i@ proiecte de
legi privind regiunile administrative ale Romaniagordarea statutului
autonom RegiuniTinutului Secuiesc, organizarea de referendum local
pentru delimitarea subdiviziunilor administrative;ordarea Statutului
de limba oficiad, limbii maghiaresi cu atat mai ptin nu poate %
solicite crearea Regiunii Autonomeélautului Secuiesc sau solicite
celelalte aspecte pr&zute in cofinutul proiectului de hatare.

Mai mult, problematica limbii oficiale si a caracterului n@onal,
independent, unitagi indivizibil al statului roman nu poate forma
obiectul Revizuirii Constittiei Romaniei, indiferent dacinitiatorul
revizuirii ar respecta prevederile art.1$051 din Constittie.

Dreptul la petitionare este recunoscut ca drept fundamental al
cetiteanuluisi nu al autoridtilor publice. A se vedea in acest sens,
art.51 alin.(1) din Constitie. Nici alin.(2) al art.51 din Constife nu
poate fi invocat in favoarea proiectului de dnate Tntrucat Consiliul
local nu este oqrganizatie”, ci o autoritate a administiiai publice
locale.

Legea 215/2001 — legea adminigapublice locale, republicat cu
modificarile si completirile ulterioare nu stabitge printre atribtiile
Consiliului  local dreptul de a aproba ,cereri”, |®gari”,
~-memorandumuri”, ,proclamd”, ,recomandari” sau alte documente
privitoare la politici statale in materia orgafriz administraiei
naionale, organizarea administrativ — teritofial Statului sau stabilirea
limbii oficiale pe teritoriul statului.

Comunicarea unei eventuale #éri citre Comitetul Regiunilor din
U.E, Aduririi Parlamentare a Consiliului Europei, Congresului
Autoritatilor Locale si regionale al Consiliului Europei, precusi
Consiliului Drepturilor Omului din cadrul ONU — nua putea fi
semnai nici de dtre preedintele desedina, nici de d@tre primar,
secretar sau alt futionar public Tntrucatomunicarea cu organizai
internationale, excede competeglor legale ale celor dauautoritti
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ale administraei publice locale, Pridriei si secretarulusi cu atat mai
mult, altor fun¢ionari publici, competente stabilite prin Legea
215/2001, legea administi@ publice locale, sau alte legi organice sau
ordinare.

In consecip, orice comunicare a hofrii Consiliului local dtre
organizaii interngionale excede sferei de compeaterstabilia prin
lege. Secretarul nu va putea semna nicio adiescomunicare a unei
eventuale harari citre organizgile interngionale precizate in art.7 al
proiectului de hairéare, cu atat mai mult cu cat Bdirea va fi nelegal

nu va fi contrasemnatde atre secretar, conform art.48 din Legea
215/2001si, cu siguram, va fi atacat in instama, si deci, va fi
suspendat de drept.

O hotirare de Consiliu suspendatle drept, nu produce efecte juridice,
deci ea nu va putea fi comunigaipre executare.

Se trece la disgiil

Domnul Enea— nu avem prea mult ce discuta la acest proiactsn
un an spuneanase oriendm mai mult pe proiecte economice , astasam
facut pad acum gi ati vazut c treaba a mers foarte bine , pe voturi aproape
Tn unanimitate sedinele au fost destul de scurte pentiipoiectele au fost
destul de bune , mai mult , poptideoraului chiar a observatidn Covasna
se lucreaz , se face ceva, oamenii sunt uohiti , acum am venit iar pe un
proiect care din t& nu e legal. Practic nu este de compgt@&masii , a
consiliului local ca 3 adopiim acest proiect . Noi hu putem #tca
Constityia Romaniei , art.1 spune clar , Statul Roman @ststat
independent , nenal , unitarsi indivizibil. Deci , nu putem &mergem pe
0 autonomie . Sunt ferm conving mici dvs . nu & dori aceast chestiune ,
si va spun de ce : noi da@am face o autonomie , in zona asta , cghpu
judegul Covasna , ogall Covasna , am fi faii! Noi nu am putea pati
salariile profesorilor , a medicilor , noi nu ansf@apabilisi nu putem
intretinem financiar un spital , cum a fost spitalul @lan , ce $ mai
spunem cand apreluam si spitalul de cardiologie. Deci , practic este
imposibil ! Noi suntem un judesiracsi nu merge ! Eu considea@sta e o
discuie ,, pe lang” , ca proiectul din f& e nelegal. Acest proiect e mai
sensibilsi eu 1i dausi un iz de campanie electofiaPare a fi campania
formaiunii UDMR , dar nu numaisi alte formaiuni sunt probabil in
campanie . Eu cg formaiune P.S.D. , cu colegii mei nici nu am pomenit de
aceast chestiune In campania elect@rapentru & nutine ! Popul@ia s-a
saturat de steme , steagutinuturi! Ei vor o viaa mai bura , indiferent &
sunt romani sau maghiari , drumuri mai bune , caagl mai bura! Eu m-
am interesagi am aflat @ in toate localittile , toi secretarii , indiferentx
sunt de etnie romarsau maghidrau dat aviz nefavorabil , pentré cu e
legal ! Nu pai sa te legi de maicu un proiect nelegal ! Atat am vrut s
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spun , sperastrecem cu gurinta peste acest proiect , cum aj sa va
dispirea , pentrunu este legalsi in continuare &colaboim , & votam
proiecte economice , exact cum ataut Tn ultimul angi s-a \azut @ in
Covasna se realizeagzeva !

Domnul Deaconu— imi pun ochelari , crediciu considenaca sunt
ochelari de cal , e prima datand pun ochelari Igedina de consiliu -

In calitate de consilier locglreprezentant ales politic al &egnilor din
orasul Covasna am fost mandatat de maithadtiteni, cunostinte, prieteni,
sa prezint punctul de vedere al acestora cu prigifgroiectul de Harare a
Consiliului Local Covasna, ce are drept titlu ale&lnele misuri privind
apararea unor interese legitime ale locuitorilor diasal Covasna,.

Sintetizand punctul lor de vedere asymoiectului de lege mai sus
mentionat, am dorit a pastra o atitudine modertaiteranta, de respect
reciproc, deschisa spre dialog.

Nu se doreste de catre acestia a se comenta pEgtdasau nelegala
acestui proiect, convgnfiind ca latui legak va fi abordat si argumentat
constituional si institutional de &tre factorii indrituii.

In opinia cetatenilor cu care am diatuproiectul de hotarare prin
Expunerea de motive incearca adu@ argumentele necesare unei duble
actiuni facand referire la interesele legitime #&beuitorilor din oraul
Covasna, dar in fapt uiimnd de JURE crearea undinut si atonomia
acestuia.

In legatura cu folosirea sintagmei idettsecuiesc, aceasta nu are nici
o acoperire fundamengal istorici si nici nu corespunde redlitilor
demografice etnice actuake care exclude iminamente, aproape 40% din
totalul populaei actuale a judelor Covasna, Harghita Mures

In susinerea noasti, apelim la istoricul maghiar Andrea Varga,
care afirma: “In ziua de azi, cand vorbim despre autonomie, ne
referim la altceva fa# de ce insemna acum cateva sute de ani. Ei (n.r.
Secuii) au avut un statut aparte, dar atunci eraveemilitaresc”.

In ce-i privgte pe secuii din Roméania, reamintgirconsemam faptul &
ei au figurat printre neonalititile privilegiate din Principatul Transilvaniei
pari in anul 1876, in acest sens a se vedea ,,UnionTkationum,, dar cand
dupa anul 1876, pe baza legii administea din luna martie, emisde datre
autorititile centrale de la Budapesta, scaunele sgituje sasesti au fost
desfiinate, iar teritoriile lor transformate in comitatausafectate direct
organelor centrale ale statului maghiar.

Romanisi Romania nu au atentat nicodldd identitatea secuilor, cultura
lor, limba lor.

La recersnéantului din anii 2002, s-au declarat secui un drute 537 de
persoane, iar in anul 2011 nu existibrici in care 8 figureze populge de
etnie secuiasc
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Niciun document international nu consfigteeautonomia pe baze entice,
lar conceptul de drepturi colective nu are nici egitimare. Europa
democratié@ respinge ideea etno ti@alismului,si cu atat mai mult nu exist
nici o obligaie derivas din dreptul interngonal, care % angajeze statele la
propria dezagregare.

Comisia de la Venetia a precizat claagBbnomia nu este reglemeditat
de dreptul international actual, deoarece nu estgpiritul construgiei noii
ordini mondiale.

Trimiterea la recomandarile Congresului tokitatilor Locale si
Regionale a Consiliului Europei este ligsde orice eficieth normati.
Recomandarea 43/1998, privind autonomia teritbriala minoriftilor
naionale a fost respidsn intregime de Comitetul Mistrilor din anul 2002,
pe considerentulacdreptul international nu consaaronceptul de autonomie
teritoriakh pe baze etnice, nimic nu poate circumscrie cauuiativ ngional
al fiecarui stat.

Expunerea de motive face trimitere Ecétmandarea 1201/1993 a
Adunarii Parlamentare a Consiliului Europei.ceasta este doar o
recomandare catre tarile membresi nicidecum o directi¥ europead de
aplicat la nivelul statelor manale. La articolul 11 din acedstecomandare se
stipuleaz intr-adedr ca in acele regiuni unde persoanele #paunei
minoritati nationale formeaz majoritatea, ac#ia au dreptul la organe
administrative autonome sau la statut special,oimcarda cu situatia lor
Istoricd sau teritorial, insa paragraful se continua cu sintagma ,,conform
cu legislaia nationala a statului, adica cu respectarea art.152 din
Constitdia Romaniei, ce fundamentéazaracterul national, independent,
unitar, indivizibil, forma de guvernamant, integtéa teritoria, limba
oficiala, care nu pot face obiectul revizuirii constitunale.

Tot Constitwia precizeaz ca teritoriul Romaniei este organizat in
comune, orse, judee, neregasindu-sgadar sintagmae ,tinut sau regiune
autonoma cu personalitate juridica,,.

Ideea & tot ce nu-i interzis este permis, nu are legatu normele
juridice de drept internationail nici cu dreptul intern roméanesc.

Ratificarea de catrcRomania a Cartei limbilor regionale nu
presupune o interv@e peste limba oficial a uneitari, ci doar permite ca
anumite comunitasa folosesca limba lor de ki@na insa nu in acte oficiale.

In expunerea de motive initiatorii ,Proiectului dwtarare” invoca
Raportului Stanomir, insa acestia nu precizeagaifga nssi profesorul de
drept constittional loan Stanomir a explicasi,cinc din momentul Tnfiimarii
sale, acea comiseeavut un mandat apolitig fiind alcatuit din reprezentan
de maré din mediul academic, care au avut ca misiune gudfcerea situgei
din domeniul constitutional in Romania.

Reamintim aici ca, Comisia Europé&aa respins “Injativa Civici
Europeaa Minority SafePack” pentru protectia minoritatiloationale.

In expunerea de motive tiatorii vorbesc despre un referendum
organizat in ga zisul tinut secuiesc in anii 2007-2008, in care 210.000
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persoane, adic99%, dintre cei care au participat s-au praeauin favoarea
autonomiei.

Potrivit datelor oficiale, Tn anul 2008, numarulaioal locuitorilor celor
trei judete era de 1.129.522 locuitorar numarul maghiarilor era de
668.471 locuitori, gadar cifra de 210.000 locuitori la care fac referie
initiatorii acestui proiect de hotarare reprezinta doar putin peste 31%,
din totalul populatiei maghiare din cele trei judee.

Avand in vedere demersultiatorilor, cetatenii cu care am discutat vin
cu urmatorele intrebari:

1. In varianta creirii viitoarei regiuni a sa zisului tinut secuiesc, cum
vor fi contracarate tendintele etnicilor romani de a parasi zona
avand in vedere & in ultimii 9 ani popul@a romaneasca cunoscut
cea mai dramaticscidere aproximativ 12 %, iar poptia maghiai
aproximativ 7%,, iar la recensamantul din anul2204 bura parte din
persoanele care s-au declarat rrome nu cunosc liorbari, dar toti
vorbesc maghiara;

2. Care vor fi instrumentele legalesi parghiile economice eficiente
pentru a contracara lipsa sau diminuarea fondurilor care veneau
de la bugetul central de stat catre bugetele localgtiindu-se faptul
ca zona este cunosctitca fiind slab dezvoltasi din punct de vedere
economic

Astfel:

-salariul mediu net este mai mic decat salariulimeet petara potrivit
datelorComisiei Nationale de Prognoza;

-cele trei judete aveau, in 2011, o economie ima& de 24,273
miliarde de lei, adica 4,19% din P8 total al tarii noastre;

-PI1B-ul pe cap de locuitor este sub media pe tara:

-valoarea medie a PIB-ului calculgtantru cele trei judete din
Tinutul Secuiesc ar fi de 6,96 mid lei, o valoaoenparativ mai mica fata de
regiunile inconjuratoare;

-din exporturile totale ale Romaniei in 2013 (cif@ de miliarde de
euro), Harghitagi Covasna au fost responsabile pentryrppeste un procent
(respectiv aproximativ 600 de milioane de euro);

-intre 1991si 2013 investiile striine in cele dodi judge au totalizat

200 de milioane de euro (respectiv circa 0,5% dialal investiiilor
straine in Romania in aceégterioad);

-guvernul de la Bucugé, pentru a echilibora balaéam bugetar a
judgelor Mures, Harghitasi Covasna, in anul 2013, a alocat din valoarea
coteleor defalcate din TVA un total de 108,9 miheade lei, aproximativ 25
de milioane de euro.

-zona este una dintre cele marage din Romania. Topul jugidor in
functie de valoarea lor econonii@rat ca Judeul Mures se afi pe locul 17
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(10,64 mid lei ), Harghita pe locul 31 (6,18 mld lear Covasna pe locul 41
(3,97 mid lei).

Personal credacsoluia este & cream puni intre oameni, nu bariere,
soluia este, & dezvolim impreuna acesta regiune, sa cream locuri de inunc
sa investim in #natate, educde si sigurana sa contribuim impreuna la
dezvoltirea zoneki prosperititii locuitorilor acesteia, la gstrarea identitatii,
Istoriei culturiisi religia fiecarei etnii, la promovarea respectukgiproc.

Partidul National Liberal va ramane un vesnic rajma al democratieli,
drepturilor si libertatilor cetatenilor patriei retee indiferent de cultura, limba,
credinta religioasa, promotor al respectului remipsi tolerantei fata de
natiunile conlocuitoare

Partidul Naional Liberal va&mane un vgnic aprator al democrgei ,
drepturilorsi libertatilor cetitenilor patriei noastre , indiferent de etnie ,
cultura , limba , credina religioas!

In concluzie, votul meu in privinta st proiect de hotarare este
negati !

Domnul Bocan- face referire la sondajul de opinie , unde %.2
dintre locuitori dorgte autonomia — economia jud&ii nu permite ga zisa
autonomie

Domnul Kadar — mukumeste colegilor , & in astefel de problein
sensibii se discut civilizat , discyia e ca 0 masrotundi — vrea ca regiunea
nosth sa se dezvolte economic — dar veddrt metode rezolvarea se vede in
mod diferit — spune ,aceste un semnal , ca lucruriereearg mai bine ,
guverramantul excesiv centralizai §ie modificat , dar nu vreaisntra in
detalii- spei ca se poate promite reciproca se vor intoarce asupra
problemelor alt dat , poate nu in forthde hoidirare , ci altfel !

Domnul Molnar — spune &£ in urma avizului dat de d-na secretiar
ascultand antevorbitorii i s-a adeverit ceea giiuasi pami acum — citeazdin
Proclamaa de la Alba lulia , unde s-a semnat ceva , sganmgurii au
crezut @ o si fie adevir acea declatee , & se respedtun document scrig
semnat , £ se poate #i in liniste si pace , ungurii au stat in lgte , dar au fost
nselai , amintgte de capcanele juridice — aduce argumente ecorcmic
intreald pe colegi ce cred unde se duc impoziteltitgl de noi si raspune —
la Bucurati , de unde ni seadinapoi cat vor ei —dexemple clare , Clermont
, Montana , Cascom ,tiplatesc impozite mari , dar la Bucgtie crede @ am
putea tdi mai bine da& aceti bani ar imane la noi- in incheiere spune :
trebuie 4 ne gandim , dacromanii in anul 1918 s-au gandsba, european ,, ,
noi acum de ce ne crigm ?

Domnul Domahazidin motive personale cere e lasat 4 pariseass
sedina

Se voteaz in unanimitate

Domnul Simon— atrage atgra , Gi In aviz pa pct .2 paragraful citat se
refeld la nivelul de trai — citeazdin Constittie , cere caasfie revizuit acest
punct 2.
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Domnul Serban— intreali da@ s-a inregistrat vreo sesizare pro sau
contra in timp de 1 lunhcand a fost pus la transpagieacest proiect . Daamu
, propune &fie scoas de pe ordinea de zi din moti¥ au interesedizpe
nimeni

Domnul Neagovici— atrage atgra ci e mai bine datse lucreaz pe
social — economic ,icavem mai mult de gfigat. Intreali ce fac celelalte
regiuni , celelate jude din Transilvania — Banat , etc ?

Domnul Kopacz— spune £ ar fi bucuros cai celelalte regiuni & cea#
autonomia — aici este vorba de descentralizares liee pentru to

Domnul Neagovici— e foarte complicatisdiscuim azi anumite suri
prin care comunitatea maghigroate & cead azi o autonomie teritorial Am
citit cu atenie materialul , chiar nu vread discut acum cine a fost aici
primul , cine au venit ultimii , p&@na urma toti suntem tregtori , eustiu un
lucru , @ suntem oameni politici aici , candiim afafi poate suntem
altcineva , noi, P.S.D. — ul promitem pensii npibaz la art. 47 , cum
spunea colegul , dar lam foarte mici , liberalii nu oane sugne , ei spun
ca ne trebuie bani mtil, dvs. ca o fa# politica , care repreziéitinteresele
unei comuniti destul de mari iipara , mai promité si dvs. ceva , ce se poate,
chiarsi o autonomie pe criterii teritoriale , eu credacest partid politica
reprezentat corect égenii de etnie maghiardintara , si cred @& cel mai mult
ar trebui lucrat in zona econoriicpe asemenea criterii avem mult deut ,
cel puin in zona noasir, in zona social — economnicsi cred & Tmpreurd
trebuie 4 rezoham lucrurile! Am o intrebare : ce fac celelalte comti
destul de mari din Ardeal , Banat , in timpul imecae solicit un asemena
proiect aici ? Ce se intganeaz pentru celelalte comuditi destul de mari ?
-spune & este de acord cu descentralizarea — dar atraggasdsupra faptului
ca n sinatate s-adcut o descentralizare dar a avut conseanegative —
trebuie & se fad cu grig si bine gandit — etapizat

Domnul Enea— spune ! bine&v-ai revenit ! nu vorbim de autonomie
pe criterii etnice ! Cu descentralizarea am foshclard — pe criterii etnice nu
suntem de acord !

Nefiind discdii se supune la vot proiectul de hi@re cu cele 7{apte )
articole @a cum a fost iniat

Art.1 11 voturi — pentru — 5 voturi impotriva — domnii Deaconu
, Bocan , Neagovici Serban si dl. Enea

Art.2 11 voturi — pentru — 5 voturi impotriva — domnii Deaconu
, Bocan , Neagovici Serban si dl. Enea

Art.3 11 voturi — pentru — 5 voturi impotriva — domnii Deaconu
, Bocan , Neagovici Serban si dl. Enea

Art.4 11 voturi — pentru — 5 voturi impotriva — domnii Deaconu
, Bocan , Neagovici Serban si dl. Enea
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Art.5 11 voturi — pentru — 5 voturi impotriva — domnii Deaconu
, Bocan , Neagovici Serban si dl. Enea

Art.6 11 voturi — pentru — 5 voturi impotriva — domnii Deaconu
, Bocan , Neagovici Serban si dl. Enea

Art.7 11 voturi — pentru — 5 voturi impotriva — domnii Deaconu
, Bocan , Neagovici Serban si dl. Enea

In ansamblu -11 voturi — pentru — 5 voturi impotriva — domnii
Deaconu , Bocan , NeagoviciSerban si dl. Enea

Dupa care se adopt

HOTARAREA NR. 84 /2014

privind unele masuri privind ap ararea unor interese legitime ale locuitorilor din
orasul Covasna

Se trece la discutarea punctului Diverse

Domnul Gyero — citind adresa priniitde la S.C. Turism S.A. face
observd@ia , di trebuie 8 avem dovadaacacest teritoriu este a lor , trebuia s
aiba documente , daou au ......

Domnul Molnar — are in f@ inscripia de pe Spitalul Olandez — face
observa@a , ca in al doilea locidie inscrigia in limba olandex, ca 4
aratam si in acest fel recunptinta noastt

Doamna Secretar— aduce la curgtinta consilierilor @ s-a olinut
rezervarea de nume pentru Asoi@dro Spital — Consiliul Ju¢gean vreas
fie asociagi in acestag cum estgi la Targu Secuiesc.

Domnul Primar — cere ca dujpalegeri 8 se fad o intalnire cu tp
primarii cu dl. manager al spitalulgiicu dl. doctor Enea .

Sedina se termiala ora 16,30 .

PRESEDINTE DE SEDINTA SEQRTAR
KOPACZ LEVENTE BENEDEK ENEA VASILICA
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